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Prezado(a) estudante.

Estamos comecando uma unidade desta disciplina. Os textos que a compdem foram
organizados com cuidado e atencdo, para que vocé tenha contato com um conteddo
completo e atualizado tanto quanto possivel. Leia com dedicacgdo, realize as atividades e
tire suas dividas com os tutores. Dessa forma, vocé, com certeza, alcangara os objetivos
propostos para essa disciplina.

OBJETIVO GERAL

,l\ Apresentar a teoria estruturalista de Saussure e a teoria gerativista de Chomsky, suas
-\ ,- bases epistemologicas, principais conceitos e interpretagoes teorico-metodoldgicas..
]

OBJETIVOS ESPECIFICOS

» Estudar a gramatica descritiva do Estruturalismo de Saussure: o signo linguistico, a
nocao de valor linguistico, lingua e fala, sincronia e diacronia e sintagma e paradigma.
* Aprender sobre a gramatica gerativista de Chomsky: nogdes de competéncia e

desempenho, dafaculdade da linguagem, da gramatica universal, da gramaticalidade
x agramaticalidade e dos principios e parametros.

QUESTOES CONTEXTUAIS

e 0 que é Linguistica?
e (Como surgiu a ciéncia da lingua?
e Quais foram os primeiros topicos estudados em Linguistica?

e Quem foram os principais autores da Linguistica no século XX?

UNIVERSIDADE

LaSalle

Viver é evoluir.
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2.1 Introducao

Vocé se lembra de como terminamos a Unidade anterior? E importante, se for
o caso de ndo se lembrar, que volte ao texto para que possamos ter 0 mesmo ponto de

partida nesta Unidade.

Se lembra de que estdvamos falando de uma linha histérica dos estudos sobre
as linguas? Paramos onde mesmo? Isso... no século XIX. E, nesta Unidade que estamos
comecando, nossa missao serd a de observar a obra de dois dos maiores linguistas de
todos os tempos (sendo os dois maiores). Ambos viveram no século XX e, na nossa linha

de tempo, € nesse século que vamos nos deter.

O primeiro ¢ considerado o “pai da Linguistica”, e nés vamos entender essa
denominacao daqui a pouco. Seu nome ¢ Ferdinand de Saussure, um linguista suico que
nasceu em Genebra na segunda metade do século XIX (no ano de 1857 para ser exato) e

faleceu em 1913.

Isso mesmo, embora tenha ficado conhecido no século XX, Saussure viveu
a maior parte da vida no século anterior e, portanto, vivenciou toda a influéncia dos
estudos linguisticos daquela época. Estudou sanscrito, indo-europeu, teve contato com
os neogramaticos (alguns até o consideram como neogramatico). Certamente foi essa
vivéncia que propiciou que ele desenvolvesse as ideias que vamos estudar a seguir e que
ficariam conhecidas como as fundadoras de uma nova ciéncia que ele ajudaria a definir:

a Linguistica.
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Figura 2.1: Ferdinand de Saussure.

Fonte : Wikimedia Commons (2020).

Mas, antes de continuar falando de Saussure, precisamos conhecer brevemente
nosso segundo autor desta Unidade, cujo nome ¢ Noam Chomsky, um linguista e filosofo

americano que nasceu em 1928 (e que, até a data de publicagdo deste livro, esta vivo).

Figura 2.2 Noam Chomsky.

Fonte : Wikimedia Commons (2020).
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Podemos entender que as ideias de Saussure fundaram a Linguistica como a
ciéncia dos estudos da lingua, e as ideias de Chomsky a aprofundaram e fizeram dela a

ciéncia dos estudos da linguagem que conhecemos hoje.

Mas, nesse ponto, cabe a pergunta: o termo “linguistica” nao tinha aparecido no
século XIX, como lemos na Unidade anterior? Sim, ¢ verdade. Porém, naquela época,
esse termo descrevia a area de estudos que abordava a gramatica de uma lingua, ou seja,
a estrutura dos idiomas de modo especifico. Quem estudava o sanscrito, ou o inglés, ou
o francés, ou mesmo o portugués, com base ainda nas gramaticas greco-latinas, era
chamado de linguista, por ser estudioso da lingua, do idioma e de sua gramatica. Esses
estudos poderiam inclusive considerar a comparacao entre as estruturas de duas ou mais
linguas diferentes (lembram-se da gramatica comparada?) bem como a busca pelos
aspectos comuns entre elas (um tipo de gramatica universal). Porém, vamos ver que os

estudos de Saussure ndo seguiram exatamente o mesmo caminho desses outros.

SAIBA MAIS

Este canal do Youtube se dedica a analisar a estrutura de varias linguas do
mundo sob um ponto de vista linguistico, o que pode dar uma ideia de como
esse trabalho era feito antigamente. Link: http://gg.qq/j2k0v.

\

Até Saussure, os linguistas seriam os profissionais dedicados a “lingua”, e esse
termo poderia ser sindbnimo de “idioma” sem nenhum problema. Em Saussure, o termo
“lingua” vai ganhar um sentido novo e vai se tornar objeto de uma ciéncia propria. Ou
seja, quando se fala em Linguistica, a partir de Saussure, ndo € a mesma coisa que falar
em linguistica no sentido utilizado no século XIX. E vamos, mais claramente, entender

nos topicos seguintes o porqué disso.
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DESTAQUE

Vejam, em alguns trechos do primeiro capitulo de sua obra mais conhecida,
como Saussure enxerga os estudos linguisticos desenvolvidos até seus dias e
a relacdo deles com a sua visao de Linguistica.

A ciéncia que se constituiu em torno dos fatos da lingua passou por trés fases
sucessivas antes de reconhecer qual é o seu verdadeiro e tnico objeto.

Comegou-se por fazer o que se chamava de “Gramatica”. Esse estudo,
inaugurado pelos gregos, e continuado principalmente pelos franceses,
6 baseado na ldgica e esta desprovido de qualquer visdo cientifica e
desinteressada da propria lingua; visa unicamente a formular regras para
distinguir as formas corretas das incorretas; é uma disciplina normativa, muito
afastada da pura observagao e cujo ponto de vista é forcosamente estreito. A
sequir, apareceu a Filologia. Ja em Alexandria havia uma escola filologica, mas
esse termo se vinculou sobretudo ao movimento criado por Friedrich August
Wolf a partir de 1777 e que prossegue até nossos dias. A lingua nao é o tnico
objeto da Filologia, que quer, antes de tudo, fixar, interpretar, comentar 0s
textos; este primeiro estudo a leva a se ocupar também da historia literdria, dos
costumes, das instituigoes, etc.; em toda parte ela usa seu método proprio, que
é a critica. Aborda questoes lingiiisticas [sic], fa-lo sobretudo para comparar
textos de diferentes épocas, determinar a lingua peculiar de cada autor, decifrar
e explicar inscrigoes redigidas numa lingua arcaica ou obscura. Sem dlvida,
essas pesquisas prepararam a Lingdistica [sic] histdrica (...)

O terceiro periodo comegou quando se descobriu que as linguas podiam ser
comparaadas entre si. Tal foi a origem da Filologia comparativa ou da “Gramatica
comparada”. Em 1816, numa obra intitulada Sistema da Conjugagcdo do
Sénscrito, Franz Bopp estudou as relagbes que unem o sanscrito ao germanico,
ao grego, ao latim, etc. {(...)

Tal escola, porém, que teve o mérito incontestavel de abrir um campo novo
e fecundo, ndo chegou a constituir a verdadeira ciéncia da Lingdiistica [sic].
Jamais se preocupou em determinar a natureza do seu objeto de estudo.
Ora, sem essa operagdo elementar, uma ciéncia é incapaz de estabelecer um
meétodo para si propria.(...)

Somente em 1870, aproximadamente, foi que se indagou quais Seriam as
condigdes de vida das linguas. Percebeu-se entao que as correspondéncias que
as unem ndo passam de um dos aspectos do fenémeno lingdiistico [sic], que a
comparagdo ngo é sendo um meio, um método para reconstituir os fatos. (...)

Gragas aos neogramaticos, ndo se viu mais na Lingua um organismo que se
desenvolve por si, mas um produto do espirito coletivo dos grupos lingliisticos
[sic]. Ao mesmo tempo, compreende-se quao erroneas e insuficientes eram
as idéias [sic] da Filologia e da Gramatica comparada. Entretanto, por grandes
que sejam oS servigos prestados por essa escola, ndo se pode dizer que tenha
esclarecido a totalidade da questao, e, ainda hoje, 0s problemas fundamentais
da Lingdiistica [sic] Geral aguardam uma solugao.

Fonte: Saussure (2006, p. 7-12).
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Pronto, apos essa breve introdugdo aos nossos dois linguistas dessa Unidade,
podemos iniciar, a seguir, o estudo dos principais conceitos que eles desenvolveram,
bem como dos movimentos que ambos acabaram criando. E saibam, desde ja, que esses
movimentos influenciaram ndo somente os estudos linguisticos, como também as areas

de conhecimento de sua época como um todo.

2.2 A Gramatica Descritiva e o Estruturalismo de
Saussure

Em 1916, foi publicada a obra onde as ideias de Saussure tomaram forma, a qual
¢ considerada, até hoje, como a fundadora da Linguistica moderna, chamada Curso de

Linguistica Geral (em francés, Cours de Linguistique Générale).
Mas, espere um pouco! Saussure nao faleceu em 1913?

Exatamente. Porém, poucos anos antes de sua morte, na primeira década do século

XX, Saussure ministrou trés cursos sobre Linguistica na Universidade de Genebra.

Em 1916, apds sua morte, dois de seus seguidores, Charles Bally e Albert
Sechehaye, reuniram as anotacdes de alunos que haviam assistido aos cursos de Saussure

e publicaram o Curso de Linguistica Geral.

Essa obra ¢ uma compilagdo das principais ideias de Saussure (na visdo de seus

alunos) com relacao a seus estudos sobre a lingua.

SAIBA MAIS

Entre o final da década dos 1990 e o inicio dos anos 2000, foram descobertos
e publicados 0s manuscritos de Ferdinand de Saussure que deram origem
a0s cursos ministrados no inicio do século XX. Ou seja, enquanto o Curso de
Linguistica Geral compilou ideias do autor traduzidas na percepcdo de seus
alunos, a obra Escritos de Linguistica Geral compila as ideias (das partes
legiveis) dos manuscritos originais encontrados (quase 100 anos ap0s sua
morte) na mansdo de Saussure.

Vejam, nesta entrevista, algumas opinides sobre esses manuscritos e sua
repercussao entre os linguistas.

Link: http://00.00/j2k30




| UNIDADE 2

Quando estudamos a obra de Saussure, compreendemos que nasce uma nova
perspectiva da Gramatica de uma lingua (ou de todas as linguas). Muitas vezes chamamos
a Linguistica de “Gramatica Descritiva”, pois, diferentemente da Gramatica Tradicional
(aquela que muitos de nos estudamos na escola, na disciplina de Lingua Portuguesa), a
Linguistica ndo tem por objetivo prescrever, regrar € normatizar a estrutura da lingua.
Pelo contrario, o trabalho do linguista do século XX, nessa visdo, centra-se em observar
e descrever, de forma generalizada, os fendmenos que ocorrem no uso da lingua em

determinado periodo de sua existéncia.

Com a expressdao “de forma generalizada”, do pardgrafo anterior, o que se quer
dizer ¢ que o estudo linguistico, na visdo de Saussure, ndo ocorre em cima de ocorréncias
unicas: nem de uma situacao, nem de um falante, nem de um modo, nem de um idioma
especificos. Saussure estuda a lingua como um “sistema” que existe, de forma abstrata,
em porcdes, na mente de todos os seus usuarios. Ou seja, lingua e linguagem nao sdo,

para ele, a mesma coisa.

Ele esclarece (SAUSSURE, 2006, p. 17) que a lingua:

ndo se confunde com a linguagem; é somente uma parte determinada,
essencial dela, indubitavelmente e, a0 mesmo tempo, um produto social
da faculdade de linguagem e um conjunto de convengdes necessarias,
adotadas pelo corpo social para permitir o exercicio dessa faculdade
nos individuos. Tomada em seu todo, a linguagem ¢ multiforme e
heteréclita (...) ao mesmo tempo fisica, fisioldogica e psiquica, ela
pertence além disso ao dominio individual e ao dominio social; ndo se
deixa classificar por nenhuma categoria de fatos humanos, pois nao se
sabe como inferir sua unidade. A lingua, ao contrario, ¢ um todo por si
e um principio de classificagdo. (...) o exercicio da linguagem repousa
numa faculdade que nos ¢ dada pela Natureza, ao passo que a lingua
constitui algo adquirido e convencional, que deveria subordinar-se ao
instinto natural em vez de adiantar-se a ele.

A partir dessa citacdo, podemos entender aspectos dos mais importantes na
defini¢do de “lingua” para o autor. Como forma de aprofundamento, vamos reescreveé-

la, a seguir, com alguns comentarios e explicagdes:

ndo se confunde com a linguagem [lingua e linguagem nao sao a mesma coisal, é somente
uma parte determinada, essencial dela [lingua € uma parte da linguagem; veremos a outra
parte mais adiante], indubitavelmente e, ao mesmo tempo, um produto social da faculdade
de linguagem [a linguagem ¢ uma faculdade, uma capacidade comum a todos os seres
humanos; a lingua ¢ produzida pela sociedade, ¢ um produto criado a partir da capacidade
humana da linguagem] e um conjunto de convengoes necessarias [a lingua é conjunto
de convencgdes, ou seja, de acordos criados pela sociedade que a utiliza], adotadas pelo
corpo social [a expressdo “corpo social” da a entender que a lingua ndo ¢ a decis@o de um
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individuo, mas um conjunto de convencoes adotado, assumido por todos os individuos
que o utilizam] para permitir o exercicio dessa faculdade nos individuos [a expressao
“exercicio” nos leva a entender que a lingua ¢ a realizagdo, a tomada de forma daquilo que
inicialmente ¢ apenas uma capacidade humana, ou seja, ¢ a linguagem (capacidade) que
toma forma de lingua (exercicio) por meio das convengdes de uma sociedade].

A outra parte da linguagem a que Saussure se refere quando menciona que a
lingua ¢ “somente uma parte determinada, essencial” da linguagem ¢ a que ele chama de
“fala”. Temos, assim, trés conceitos: linguagem (em francés, langage), lingua (langue),
e fala (parole). E precisamos entender tanto como cada um deles ¢ definido de modo

independente quanto como podemos compreender a relagdo entre eles.
Relendo Saussure, poderiamos defini-los deste modo:

a. a linguagem (como faculdade humana), se divide em dois aspectos,
* alingua (o sistema, abstrato, que esta na cabeca de cada um dos individuos e

que ¢ produto das convengdes de uma sociedade)

* ¢ a fala (o uso real, concreto, da lingua, oral e escrito, realizado por parte de
cada um dos individuos, com base no codigo convencionado pela sociedade

(lingua) e na capacidade humana para tanto (linguagem)).

Vejamos esta citagdo em que Saussure estabelece os limites entre ambas, lingua

e fala (idem, p. 22):

A lingua ndo constitui, pois, uma func¢do do falante: é o produto que o
individuo registra passivamente; ndo supde jamais premeditacao (...). A
fala é, ao contrario, um ato individual de vontade e inteligéncia, no
qual convém distinguir: 1°, as combinagdes pelas quais o falante realiza
o codigo da lingua no proposito de exprimir seu pensamento pessoal;
2°, o mecanismo psico-fisico que lhe permite exteriorizar essas
combinagdes.

DESTAQUE

Nao se deve pensar que o termo “fala” define apenas o uso oral da lingua.
Ele é utilizado para toda e qualquer manifestacdo real e concreta da lingua,
seja na fala (oral) ou na escrita (grafica) ou mesmo na gesticulacao (visual -
lingua de sinais, por exemplo).
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A partir dessa defini¢cdo de conceitos, Saussure entdo entende a Linguistica como
ciéncia de estudo do objeto “lingua”, e ndo da “linguagem” como um todo e tampouco
da “fala”, ja que esta tltima seria complexa demais para fins de estudo, por se tratar de
todas as ocorréncias de fala e de escrita de cada um dos individuos. Ou seja, na visao de
Saussure, so seria possivel estudar a parte da linguagem que ¢ mais geral, mais comum

a todos os individuos (a lingua) e nao a um individuo especifico (a fala).

Figura 2.3: Esquema de Compreensao da Linguagem para Saussure

\[\ Linguagem
Lingua

Psiquica
Acerto Linguistico Psicofisica
Social 2
Instituicdo Social Individual
Abstrata 2
Concreta
Realizagdo

Sistema Funional
Fonte : Adaptado de Nascimento (2008, p. 268).
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Ao olhar para como Saussure propde que a lingua se estrutura, entende-se
que um dos aspectos mais importantes na analise linguistica para ele sdo as relagdes

estabelecidas entre suas partes.

Desse modo, a lingua estd constituida de forma sistematica (como sistema) que

mantém suas partes associadas em cada uma de suas ocorréncias. Vejamos a figura a seguir:
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Figura 2.4: Demonstracao das Relacdes no Sistema Linguistico

( A
‘ Ensinamenta
Pae / \ S
ensinar J ' elemento
ensinemos / . lento
etc. / \ etc.
etc. / A ~
. aprendizagem  desfiguramento etc.
educacdo armamento
etc. etc.
etc. e%g.
S Y,

Fonte : Adaptado de Saussure (2006, p. 146).

Nascimento (2008, p. 275) nos auxilia neste entendimento, explicando:

Lendo a ilustracdo de Saussure da direita para a esquerda: temos
semelhanga formal (o radical ensin-), semelhanca semantica
(aprendizagem/educacdo), semelhanca de formagdo (desfigurar>
desfiguramento; armar> armamento) ¢ semelhanca fonética (elemento,
lento). Essas relagdes do termo ensinamento, com outros termos da
Lingua Portuguesa, sdo estabelecidas em um espaco de tempo, ou
como denomina Saussure, em uma sincronia, construindo um sistema.

A nogao de “sistema”, atribuida por Saussure as relagdes entre as partes da

lingua, e também entre o seu uso individual e seu uso social, foi entendida pelos leitores

do autor suico como sindnimo de “estrutura” da lingua, embora essa palavra ndo apareca

no livro. A partir dessa compreensdao de que Saussure propde um estudo estrutural da

lingua, como elemento social em que as partes e o todo se relacionam e se explicam

mutuamente, convencionou-se que ele inaugurou, além da ciéncia Linguistica, um

movimento, que ficou muito famoso no século XX, denominado “Estruturalismo”.

VIDEO

Assista ao video a seguir para
entender um pouco mais sobre
0 Estruturalismo e sobre suas
relagdes com a Linguistica, ambos
fundados por Saussure.

Link: http:/gg.qa/j2kdt
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Para compreender o pensamento saussureano, muitos autores recorrem ao estudo
de seus conceitos, j4 que, como ndo poderia deixar de ser, eles sdo vastos em uma
obra que se propde a apresentar as bases de uma nova ciéncia. Aqui, seguiremos essa
metodologia e tentaremos entender, a seguir, alguns dos principais topicos discutidos e

definidos por Saussure.

2.3 0 Signo Linguistico, Sintagma e Paradigma, a
Nocao de Valor, Sincronia e Diacronia.

Um dos primeiros e mais importantes principios da obra saussureana ¢ a
conceituagao de “signo linguistico”. O conceito de “signo” propriamente dito ¢ estudado
desde a cultura grega e, mais recentemente, no século XIX, foi aprofundado a partir da

obra de Charles Sanders Peirce e da ciéncia denominada “semiodtica”.

Um dos primeiros e mais importantes principios da obra saussureana ¢ a
conceituagao de “signo linguistico”. O conceito de “signo” propriamente dito ¢ estudado
desde a cultura grega e, mais recentemente, no século XIX, foi aprofundado a partir da

obra de Charles Sanders Peirce e da ciéncia denominada “semiotica”.

GLOSSARIO

Semiotica é a teoria geral dos signos e todas as formas e manifestagdes que
assumem (linguisticas ou ndo).

Fonte: Michaelis online

Para Saussure, a Linguistica ¢ parte dessa ciéncia (embora ele mencione, em
sua obra, o termo “semiologia” e, aparentemente, considere haver diferencas entre
“semiologia” e “semiotica”; essa diferenca, anos mais tarde, foi resolvida pela Associacao

Internacional de Estudos Semioticos, que manteve em uso apenas o termo “semidtica”).

No caso do signo linguistico, Saussure apresenta a sua constitui¢do como sendo

binaria, ou seja, composta de duas partes indivisiveis: “significante” e “significado”.
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Figura 2.5 Estrutura do Signo Linguistico Saussureano.

arbor

Fonte : Adaptado de Saussure (2006, p. 81).

Na figura apresentada, temos a estrutura indivisivel do signo linguistico, com
seus dois constituintes: uma imagem, na parte superior, que representa a ideia que temos
do objeto, ou seja, o “significado”; e uma palavra, na parte inferior, que representa a
forma acustica que representa linguistica ¢ mentalmente o objeto (seja por som ou por

escrita), ou seja, o “significante”.

Reparem que, para Saussure, a representacdo mental ¢ muito importante, ja
que a realizacdo sonora ou escrita da lingua ¢ a “fala” e, portanto, ndo ¢ objeto da
Linguistica como ele a desenhou. Por outro lado, a lingua, como um sistema constituido
por signos, que, por sua vez, sao constituidos de duas abstragdes mentais, o significante
e o significado, apesar de abstrata, pode e deve ser estudada como elemento basilar para

a linguagem humana.

Essa definicdo de significante (uma forma linguistica abstrata que esta
representada na mente) e significado (uma forma imagética também abstrata que esta
também representada na mente) constituem o lado individual (a representagao mental do
significado ¢ uma constru¢do mental Uinica para cada individuo, por exemplo) e o lado
coletivo (a associa¢do mental e a forma do significante s3o uma construcao social) da
lingua, que, para Saussure, estdo em constante relacao e, sem um lado, ndo pode existir

0 outro.

O signo linguistico, para o autor, além dos dois elementos constituintes, possui

também dois principios. O primeiro principio € o de que ele ¢ arbitrario, ou seja, ¢ definido
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a partir de uma convengao social. Veja-se que, por exemplo: o significado “grande massa
e extensao de agua salgada que cobre trés quartos da superficie da terra; oceano” (fonte:
Michaelis Online) estd associado, na sociedade de falantes da lingua portuguesa, ao
significante “MAR” (formado de M + A + R). Mas por que esse mesmo significado nao
esta associado, por exemplo, ao significante “DAS”? Bem, porque, justamente a mesma
sociedade decidiu por ndo fazé-lo, mas optou por manter esse significado associado, de
forma arbitraria (ou seja, sem explicacdo natural que nao seja a decisdo, a convengao de

associar ambos) ao significante “MAR”.

O segundo principio do signo linguistico ¢ o de que ha necessidade de que o
significante seja apresentado linearmente. Ou seja, nem na fala, nem na escrita ¢ possivel
que os significantes de dois signos diferentes ocupem o mesmo espagco: nem 0 mesmo

€spago gl‘élﬁCO ném 0 mesmo €spago SONoro nem 0 mesmo €Spaco temporal.

Essa linearidade fica mais expressiva, na teoria apresentada pelo autor, a partir
dos conceitos de “sintagma” e “paradigma”. Para ele, a existéncia abstrata da lingua ¢
capaz de fornecer muitas opgdes de signos para que ocupem uma mesma posicdo na
realizacdo do discurso. Dizendo de outro modo, temos, na mente, um sem numero de
opg¢des de palavras quando queremos escrever ou falar algo, mas escolhemos algumas
apenas, que consideramos mais adequadas. Essas opcoes de palavras estdo presentes no
“eixo paradigmatico” ou “eixo associativo” e, ap6s escolhidas, sdo dispostas linearmente,
materializando-se no “eixo sintagmatico” (o qual, como o préprio Saussure comenta,
tem total relacdo com a sintaxe, que tem por objeto de estudos a relagdo entre as palavras

que estdo dispostas na sentenga).

H4 alguns aspectos que fazem com que escolhamos, entre tantas opgdes, alguns
signos e nao outros. Isso descreve a natureza do signo linguistico por meio do conceito
de “valor”. De modo algum, o valor ¢ a identidade inerente ao signo ou mesmo o seu
significado. Saussure destaca que o valor so6 surge nas relagdes entre os signos (ele ndo
surge quando o signo ¢ observado de forma independente). Ou seja: € nas relacdes entre
0s signos que estdao ao redor que um signo se define, mais pelo que ele ndo é do que por

aquilo que ele efetivamente €.

Pode parecer complexo e confuso num primeiro momento. Mas é de grande
importancia compreendermos que o que Saussure defende, ao falar do “valor” de um
signo, ¢ que o signo ndo pode ser visto como um objeto isolado do todo. Pelo menos

ndo frente a ideia de valor. Um signo isolado do restante da lingua continua tendo seu
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significante e seu significado, mas nao tem “valor”, pois este s6 ¢ entendido quando um

signo estd em relacdo com o outro.

Num exemplo dessa nogdo, em comparagdo a um tabuleiro de xadrez, Saussure
(2006, p.104) afirma: “o valor respectivo das pecas depende da sua posi¢ao no tabuleiro,
do mesmo modo que na lingua cada termo tem seu valor pela oposicdao aos outros
termos”. Talvez, o exemplo mais claro seja aquele em que o autor menciona a relagdo

entre palavras sindnimas. Diz ele (2006, p.134):

“No interior de uma mesma lingua, todas as palavras que exprimem
idéias [sic] vizinhas se limitam reciprocamente: sindnimos como
recear, temer, ter medo s6 tém valor proprio pela oposicdo; se recear
ndo existisse, todo seu contetdo iria para os seus concorrentes (...)
Assim, o valor de qualquer termo que seja esta determinado por aquilo
que o rodeia; nem sequer da palavra que significa ‘sol’ se pode fixar
imediatamente o valor sem levar em conta o que lhe existe em redor;
linguas hd em que ¢ impossivel dizer ‘sentar-se ao sol’ (...) Se as palavras
estivessem encarregadas de representar os conceitos dados de antemao,
cada uma delas teria, de uma lingua para outra, correspondentes exatos
para o sentido; mas nao ocorre assim”.

Todos esses conceitos e muitos outros constituem o pensamento de Saussure.
Porém, uma de suas mais valiosas contribuicdes, considerando o momento historico
em que se localiza sua obra, ¢ a compreensao de que a lingua pode ser estudada a
partir de seus fatos histdricos, ou seja, da comparagao entre um periodo e outro de sua
existéncia (como, realmente, se deram os estudos até o século XIX), mas também pode
ser estudada a partir de seus fatos “isolados”, ou seja, aqueles fatos que se ddo em um

periodo de analise determinado.

Ao primeiro caso, aquele em que o estudo leva em conta os fatos sucessivos em
um periodo historico da lingua, denominamos estudo “diacronico” (ou seja, ao longo
do tempo). Ao segundo caso, aquele em que o estudo leva em conta um fato especifico,

simultaneo da lingua, denominamos estudo “sincrénico” (ou seja, a0 mesmo tempo).

Podemos exemplificar esses conceitos com o caso da palavra “vocé”, apresentado

no quadro a seguir.
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Quadro 2.1 - Exemplos de Estudos Linguisticos.

EXEMPLO DE ESTUDO DA PALAVRA “VOCE” SOB 0 PONTO DE VISTA:

DIACRONICO SINCRONICO

Quais os impactos sociais gerados pelas diferencas
semanticas do uso de “vocé” e de “tu” em um
discurso informal?

Como se deu a evolugdo da expressdo

“vossa mercé” até chegar a sua forma atual “vocé”?

Fonte: Elaborado pelo Autor (2020).

REFLETINDO

Vocé percebe que a diacronia tem necessidade de estudar um periodo de
tempo transcorrido, enquanto que a sincronia pode estudar um fato, um
momento especifico, sem considerar a passagem do tempo?

Como a pratica dos linguistas até Saussure era preponderantemente diacronica,
podemos dizer que a visao de Linguistica para ele inaugura um viés de estudos sincronicos
que muito contribuiu para o avango dos conhecimentos sobre lingua (e sobre linguagem e
fala) que chegaram até nds, bem como abriu caminho para outros linguistas e pensadores,

como ¢ o caso do proximo grande nome da ciéncia da lingua no século XX.
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2.4 A Gramatica Gerativista de Chomsky

Apo6s o Estruturalismo de Saussure, derivaram dele muitos pensadores, muitas
teorias linguisticas e muitos movimentos cientificos, mas nenhum outro movimento na
area da Linguistica parece ter sido tao representativo quanto o Gerativismo, fundado por

Noam Chomsky.

Chomsky teve, em seus pensamentos, influéncia de mestres como Zellig Harris,
que, por sua vez, foi discipulo de Leonard Bloomfield, o responsavel pela disseminacao
das teorias estruturalistas na Linguistica americana. Bloomfield tinha seus estudos
vinculados a teoria behaviorista (ou comportamentalista), muito influente em varias

ciéncias na época, como a Linguistica e a Psicologia.

No que tange a Linguistica, os conceitos behavioristas estavam associados
sobretudo aos estudos sobre aquisi¢do da linguagem, seguindo a linha de B.F. Skinner,
segundo a qual a linguagem seria adquirida por meio de vivéncias das criangas com a

sua lingua materna, num efeito continuo de:

a. receber um estimulo,
b. dar uma resposta, e, em seguida,
c. receber um reforgo.

Com base no pensamento behaviorista/comportamentalista de aquisi¢ao da
linguagem, imaginemos o seguinte exemplo: uma crianga convive, desde pequena, num
contexto esportivo, rodeada de jogadores de futebol. Um dia, essa crianca expressa
a palavra “bola”, e seus pais demonstram compreendé-la e lhe alcangam o objeto
pretendido. O estimulo linguistico teria sido recebido durante a convivéncia da crianga
com aquele contexto esportivo, em que certamente ouvira a palavra “bola” diversas
vezes. Ao registrd-la e reproduzi-la, estaria dando uma resposta a esse estimulo e, a
partir do retorno positivo de seus pais, estaria recebendo uma confirmagao, ou seja, um
refor¢co também positivo de que estava “no caminho certo”: a “bola”, que havia escutado
e reproduzido, ¢ de fato aquele objeto, e isso poderd entdo ser armazenado na memdria,

configurando a aquisi¢ao da palavra “bola” por parte da crianga.

Chomsky, em seus estudos, porém, procurou demonstrar que a aquisicdo da

linguagem nao poderia se dar dessa forma por, pelo menos, duas razoes:
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a. ndo haveria como uma crianga adquirir (por estimulo e refor¢o) a estrutura da
lingua com tanta riqueza e diversidade em tdo pouco tempo de vida, e
b. ndo haveria por que ela cometer “erros” ou mesmo formular frases as quais
possivelmente nunca teria ouvido.
Ele concluiu, portanto, que a linguagem, diferentemente do que pensava Skinner,
seria uma capacidade inata do ser humano. ou seja, existente antes mesmo do nascimento e
independente das vivéncias das criangas. Chomsky percebeu que o fato de uma crianca criar
frases e palavras com erros gramaticais ou estruturas totalmente novas, ou mesmo o fato
de existir um numero infinito de possibilidades de frases a partir de um numero finito de
palavras, em todas as linguas, demonstrava que a faculdade humana da linguagem era capaz
de gerar um sem numero de estruturas a partir de uma quantidade finita de regras. E como?

Por meio da sua caracteristica criativa, ou seja, recursiva, ou ainda: “gerativa”.

A recursividade na linguagem ¢ o fato de podermos gerar estruturas como as que

seguem:
a. Jodo comeu.
al. Jodo comeu o bolo.
a2. Joao comeu o bolo que Joana fez.
a3. Jodo comeu o bolo que Joana fez e lhe deu.
a4. Joao comeu o bolo que Joana fez e lhe deu semana passada.
aS. Jodo comeu ontem o bolo que Joana fez e lhe deu semana passada.

a6. Jodo e Maria comeram ontem o bolo que Joana fez e lhes deu semana
passada.

a7. Jodo e Maria comeram ontem o bolo que Joana, mae de Pedro, fez e lhes deu
semana passada.

a8. Jodo e Maria, meus vizinhos, comeram ontem o bolo que Joana, mae de
Pedro, fez e lhes deu semana passada.

a9. Jodo e Maria, meus vizinhos, comeram ontem o bolo que Joana, mae de
Pedro, fez e lhes deu, semana passada, quando estavam de aniversario.

al0. Jodo e Maria, meus vizinhos, comeram ontem o bolo que Joana, mae de
Pedro, fez e lhes deu, semana passada, quando estavam de aniversario de
casamento.

all. ...

a1



92

FUNDAMENTOS LINGUISTICOS |

Observando possibilidades como essas, Chomsky identificou que o que a crianga
precisa adquirir, além do vocabuldrio, ¢ a estrutura de sua lingua materna, ou seja, as
regras que regem as construcdes do seu sistema linguistico; a gramatica. Desse modo,
ao conviver com sua lingua, a crianga recebe inputs, que sdo estimulos linguisticos, com
palavras e frases, das quais, por meio da faculdade inata da linguagem, depreende as
regras e, portanto, se torna capaz, quando em idade propicia, de emitir outputs, ou seja:

palavras e frases produzidas com base na gramatica da lingua adquirida.

Essa ¢ a razao pela qual as criangas sdo capazes de produzir expressdes como:
“Mamae brigou com eu”. Possivelmente, a crian¢a nunca tenha ouvido essa construcao,
mas foi capaz de crid-la a partir das mesmas regras utilizadas para construcdes

semelhantes, como:
b. “Mamae brigou com ele”
b1. “Mamae brigou com Pedro”

b2. “Papai falou com ela”.

REFLETINDO

Vocé ja tinha percebido como as criangas demonstram capacidade para criar
estruturas linguisticas curiosas que nos temos certeza de nunca termos
falado?

Talvez, ap6s ler “b2”, vocé tenha ficado com a seguinte duvida: mas a estrutura
dessa frase ndo ¢ a mesma das anteriores. Realmente, pode parecer ndo ser idéntica as

demais em seu sentido, mas, em sua estrutura sintatica, ela ¢ exatamente igual.

Foi por essa razdo que Chomsky demonstrou a diferenga entre a “estrutura
profunda” e a “estrutura de superficie” de uma frase. Vejam que a estrutura de superficie
mostra aspectos diferentes em “b2” com relagdo aos demais exemplos. Porém, a estrutura

profunda ¢ a mesma. Procurem analisar as trés frases a partir dessas analises a seguir:

1. Alguém + acdo + com + alguém — estrutura nao técnica, criada aqui para

tentar retirar a influéncia do sentido das palavras.

2. Nome + verbo + preposi¢ao + (pro)nome — estrutura baseada nas classes de

palavras e ndo em palavras reais.



| UNIDADE 2

3. Sujeito + verbo (predicado verbal) + objeto indireto — estrutura baseada nas

fung¢des sintaticas conforme nomenclatura da gramatica tradicional.

4. Sintagma nominal + sintagma verbal + sintagma preposicional — estrutura

baseada na proposta de analise de Chomsky

E, parece dificil separar o sentido da forma, ou seja, a estrutura de superficie da
estrutura profunda. Porém, acreditem: na estrutura profunda, nao ha nenhuma diferenca
entre as frases mencionadas. O que permitiu que a crianga gerasse (nao por ter ouvido
estrutura idéntica, mas por usar a recursividade da regra gramatical): “Mamae brigou

com eu”.

Chomsky demonstrou a separacdo entre sintaxe e semantica ao mencionar
o exemplo: “Ideias verdes incolores dormem furiosamente”. Nesse exemplo, ndo se
pode dizer que héd problemas gramaticais (estruturais), pois sintaticamente ndo ha
qualquer equivoco. Haveria problema em frases como: “Ideias dormem verdes incolores
furiosamente”, ou “Dormem verdes ideias incolores furiosamente”, ou ainda “Ideias

verdes incolor dormem furiosamente”.

Concordamos que, semanticamente, ou seja, no que se refere ao significado,
nenhuma delas faz qualquer sentido (afinal: ideias dormem? Ideias sdo verdes? Como ser
verde e incolor a0 mesmo tempo? Como se dorme com furia?). Mas, no nivel estrutural,

gramatical, temos, na frase original (seguindo os mesmos tipos de analise de antes):
1. Algo + caracteristica 1 + caracteristica 2 + acao + modo.
2. Nome + adjetivo 1 + adjetivo 2 + verbo + advérbio.
3. Sujeito + verbo (predicado verbal) + adjunto adverbial.

4. Sintagma nominal + sintagma verbal + sintagma adverbial.
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VIiDEO

Veja a explicagcdo de como identificar “sintagmas” (ou “constituintes”) a
partir do pensamento de Bloomfield, que certamente teve influéncias sobre
a construcdo da metodologia de analise sintatica de Chomsky.

Link: http://gg.9a/j2kks

Entdo como podemos entender que o que uma pessoa produz (seja na fala ou na
escrita) pode ser tdo diferente das regras que ela tem internalizadas desde que adquiriu

a linguagem? Comecgaremos nosso proximo topico falando justamente sobre isso.

2.5

Chomsky percebeu que h4d uma diferenca entre o que as pessoas sabem sobre a
gramatica da sua lingua materna e o que elas expressam. Além disso, na maioria das
vezes, a maior parte das pessoas ndo consegue dizer claramente o que sabe, embora faga
uso da lingua constantemente. Podemos entender essa diferenca por meio dos conceitos
de “competéncia” e “desempenho”. O primeiro se refere ao que um falante tem de

conhecimento sobre a estrutura de sua lingua.

Por exemplo, nenhum falante de portugués produziria uma constru¢do como
esta: “malhados a gatos os mim pertencem”. E isso nao estd relacionado ao fato de
esse individuo ter frequentado a escola ou a faculdade. Tem a ver com a gramatica
que esta “internalizada” em sua mente desde o periodo de aquisi¢ao da linguagem. Por
conta dessas regras adquiridas, ele sera competente o bastante para saber (talvez nao
conscientemente) que ha uma estrutura organizacional da lingua portuguesa que diz que

artigos precisam vir antes de nomes e que verbos precisam se relacionar com nomes, etc.
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E por isso que Chomsky divide as estruturas em “gramaticais” e “agramaticais”,

ou seja: as que seguem as regras da gramatica da lingua e as que ndo seguem.

Desse modo, com essas regras constituindo sua competéncia linguistica, esse
individuo demonstraria o segundo conceito, o de desempenho, ao usar a lingua e ser

capaz de produzir uma frase gramatical: “os gatos malhados pertencem a mim”.

Mas, vocés poderdo perguntar: e se ele dissesse ou escrevesse “os gato malhado

mi pertence”, como seria a relacao entre competéncia e desempenho?

Repare que, no ambito da competéncia, ndo houve alteragdo, dado o fato de que
a estrutura permanece praticamente idéntica. Porém, no desempenho, ha muitos e muitos
fatores que podem estar envolvidos: nivel de escolaridade, nivel de alfabetizacao,
aspectos regionais, contexto de uso, enfim. Had muitas varidveis quando se trata de
considerar a forma como um usuario especifico produz sentengas. Sobretudo porque, no
desempenho, precisamos considerar, além da gramaticalidade e agramaticalidade, a

aceitabilidade da frase.

DICA

Numa versao mais recente da teoria Gerativista, a competéncia é chamada
de Lingua-l (esse “i” significa “internalizado”, ja que o conhecimento
da estrutura estd na mente/cérebro do individuo), e o desempenho é
chamado de Lingua-E (esse “e” significa “exteriorizado”), ja que o uso da
lingua é feito de forma externa, nas expressdes do individuo. A “lingua”
seria entdo a unido entre esses dois conceitos:

Lingua = Lingua-1 + Lingua-E

E por essa razdo que Chomsky defende que o estudo gerativista se dedique apenas
ao nivel da estrutura, ou seja, da competéncia (ou Lingua-I), deixando o desempenho (o
uso da lingua por parte de cada um dos falantes; ou Lingua-E) a cargo de outras

disciplinas e campos de estudo.

DESTAQUE

Se vocés prestarem atengdo, vao perceber que outro linguista ja havia feito
0 mesmo raciocinio de Chomsky: Saussure. Lembram que Saussure tinha
dito que a Linguistica ndo se ocupava de estudar a “fala”, mas somente a
“lingua”? Sera que o conceito de “fala” ndao seria muito parecido com o que
Chomsky chama de “desempenho”?
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2.6 Gramatica universal: principios e parametros

Em varios momentos durante a histéria dos estudos linguisticos, a busca por uma
“gramadtica universal” apareceu. Isso nao foi diferente com Chomsky, ja que o objetivo
central da teoria gerativista ¢ o de compreender como o ser humano ¢ capaz de produzir
linguagem, a partir de mecanismos de base bioldgica, cognitiva e hipoteticamente

inatista.

No que tange a hipotese inatista, Chomsky, ao perceber que, durante o processo
de aquisi¢do da linguagem, a idade de inicio e a qualidade (se ¢ que se pode chamar
assim) dos outputs eram semelhantes em diversas partes, linguas e culturas do mundo,
ele concluiu que haveria algum elemento universal ndo s6 no processo de aquisicao e

maturacao da lingua, mas na faculdade humana da linguagem como um todo.

Ou seja, se as criancas de qualquer lugar do planeta vinham inatamente (desde
antes do nascimento) preparadas para o uso da lingua (de qualquer lingua), entao, talvez
a estrutura profunda, por exemplo, pudesse ser a mesma ou semelhante para todas as

linguas.

REFLETINDO

Mas, vamos pensar: se todos os seres humanos tém a pré-disposicado inata
para a linguagem e possuem um conjunto de capacidades e regras que
esta presente em todas as linguas, por que ha tantas linguas diferentes no
mundo?

Foi a partir desse pensamento (por que ha tantas linguas diferentes no mundo?),
que, para embasar a sua teoria da Gramatica Universal (GU), Chomsky estabeleceu
“principios” que sdo comuns a todas as linguas e “parametros” que sdo especificos para
cada lingua. Essa era a forma de explicar teoricamente por que, apesar de principios

universais, as linguas acabavam se diversificando e assumindo parametros proprios.

Para demonstrar esses dois conceitos em interagao, selecionamos um exemplo,

apresentado no quadro a seguir:
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Quadro 2.2 Exemplo dos Conceitos de Principios e Pardmetros.

PRINCIPIO: TODAS AS LINGUAS APRESENTAM SUJEITO.

Parimetro: Portugués Inglés Francés
O sujeiro pode
estar oculto SIM Comes. | NAO | You eat. NAO | Tu manges.

Fonte: Elaborado pelo Autor (2020).

Desse modo, quando uma crian¢a nasce, universalmente, ela ja tem a disposi¢ao
a GU, mas ndo a gramatica particular da lingua da cultura em que nasceu. Dessa forma,

a GU se comportaria como expomos no quadro abaixo:

Quadro 2.3 Desenvolvimento da GU x Gramatica particular.

MATURIDADEDA | porapopaGU |  PRINCIPIOS | PARAMETROS |  LEXIXO

CRIANCA
Recém-gerado inicial universais formais por fixar por adquirir
Exposicdo sonora a inputs linguisticos durante a primeira infancia
Falante final universais formais fixados adquirido

Fonte: Elaborado pelo Autor (2020).

Verificamos entdo que a crianga nasce com todos os mecanismos para desenvolver
linguagem, com principios gramaticais prontos, que serdo adaptados aos parametros
do francés (se ela nasceu na Francga, na Suica, no Canada...) ou do inglés (se nasceu
nos EUA, na Inglaterra, na Australia...) ou do espanhol (da Espanha, ou das Américas,
ou de Cuba...) ou do portugués (se a crianga ¢ portuguesa ou brasileira, ou mesmo
de algumas partes da Africa). Esses pardmetros serdo afixados e caracterizardo sua
gramatica internalizada para que a crianga passe a gerar estruturas profundas e estruturas
superficiais de acordo com a lingua da regido em que nasceu, com a qual ela teve contato

desde pequena e da qual ela recebeu inputs desde pequena.

a7
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DESTAQUE

Pense em exemplos de pessoas que Vocé conhece que ndo sao nativas do
Brasil. O que acontece com o sotaque e com algumas frases que essas
pessoas falam em portugués? Sdo diferentes, nao é mesmo? As pessoas
de origem hispanica, por exemplo, ndao conseguem dizer “porta” com 0 som
aberto da vogal “0”, pois, quando criangas, elas ndo receberam esse input e,
portanto, ndao conseguem produzir esse output. Ou mesmo, falantes nativos
do inglés que aprendem portugués e produzem frases como: “Eu preciso
dinheiro”. Nos pardmetros das estruturas profundas do idioma nativo, elas
ndo tinham necessidade de inserir a preposicao “de” e, portanto, generalizam
essa regra gramatical para outros idiomas também.

Apos ter adquirido a gramatica particular da sua lingua, o falante ira entdo fazer
uso dos processos de derivacao de sentencas, descritos pela teoria gerativa. Esses processos

incluem quatro componentes. Sdo eles: sintaxe, 1éxico, forma logica e forma fonética.

Para construir uma estrutura, desse modo, a sintaxe opera como um algoritmo, um
sistema computacional que insere os dados de entrada e gera as sentengas conforme a situagao.
No primeiro passo, o 1éxico ¢ selecionado e, em seguida, ¢ montada uma representagao
mental abstrata da estrutura da sentenca. Nessa etapa, o 1éxico ¢ estudado pela mente, e cada
palavra passa a ocupar um lugar, uma fun¢do, uma posi¢cao hierdrquica nessa estrutura da

sentenga, com relagdo as outras palavras e aos constituintes ou sintagmas.

Em seguida, os niveis fonético e logico sdo associados a estrutura ja criada.
Entenda-se “nivel 16gico” como nivel semantico. Ou seja, é nessa etapa que a sentenca,
ja estruturada gramaticalmente, ganhard uma forma sonora e um significado no seu
todo. Esses dois ultimos aspectos, o nivel fonético e o nivel 16gico, estdo vinculados ao
desempenho (expressdo) do individuo: da fala e das suas intengdes significativas,

dependendo do contexto de uso.

VIDEO
Assistam a esta entrevista com o E "-'IE
proprio  Noam  Chomsky, . t"l:n_
veiculada no inicio dos anos 90, PLAY(® f‘i;r?_—"-a
sobre suas principais ideias: = Il':r
http://gg.9a/j213n. E-
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B SINTESE DA UNIDADE

Nesta unidade, continuando nossa linha historica nos estudos da linguagem
através dos séculos, estudamos os principais conceitos relacionados a dois dos principais

movimentos da historia da Linguistica do século XX: o Estruturalismo e o Gerativismo.
No Estruturalismo:

a. conhecemos seu fundador, e também pioneiro na definicdo de Linguistica como a
ciéncia cujo objeto de estudo ¢ a lingua, Ferdinand de Saussure;

b. entendemos por que o nome do movimento tem a ver com estrutura € em que se
relaciona com os estudos do século anterior;

c. definimos as diferengas entre linguagem, lingua e fala, para Saussure;

d. estudamos conceitos como signo linguistico, significante e significado, valor
linguistico, sintagma e paradigma;

e. compreendemos por que a Linguistica se dedica a estudos sincronicos ao

diferenciarmos esse conceito do de diacronia, muito utilizado até Saussure.

No Gerativismo:

a. conhecemos Noam Chomsky, seu fundador;

b. entendemos o nome do movimento por meio da compreensao do que ¢ a Gramatica
Gerativa e quais suas bases e origens;

c. percebemos as diferencas entre o pensamento inatista e o pensamento behaviorista;

d. definimos os conceitos de estrutura profunda e estrutura de superficie;

e. estudamos os conceitos de competéncia e desempenho, gramaticalidade e
agramaticalidade;

f. compreendemos o embasamento cognitivo, bioldgico e inatista da Gramadtica
Universal e sua relagdo com as gramaticas particulares a partir dos conceitos de

principios e pardmetros.
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