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RESUMO

A presente dissertacdo esta atrelada a linha de pesquisa efetividade do direito na
sociedade do curso de mestrado em Direito e Sociedade da Unilasalle (Canoas/RS), sendo
produto do projeto de pesquisa financiado pelo Conselho Nacional de Desenvolvimento
Cientifico e Tecnoldgico (CNPQ) Brasil, registrado sob o processo n® 479370/2013-3, tendo
recebido o nome “Prote¢do dos animais ndo-humanos: uma andlise critica da jurisprudéncia
brasileira (Observatorio de Justica Animal)”. Analisa-se a vaquejada que é considerada uma
exploragdo empresarial que implica em crueldade com os animais envolvidos (bovinos e
equinos), distinta da inicial necessidade de apartacdo do gado que ocorria nos campos
indivisos para criacdo do gado no inicio da colonizacdo brasileira. Em contrariedade com a
vedacdo constitucional de praticas que submetam os animais a crueldade, analisa-se de que
modo a ética pode servir de instrumento para garantia da efetividade desse preceito
constitucional, limitando-se a verificar a perspectiva ética do Supremo Tribunal Federal na
interpretacdo das regras que buscam, em tese, regular o bem-estar animal nas manifestacdes
da vaquejada realizadas no norte e nordeste do Brasil. A partir da verificagdo de todas as
acoOes diretas de inconstitucionalidade que impugnam as leis estaduais no norte e nordeste que
regulam a vaquejada, quais sejam, ADI 4983/CE, ADI 5703/RR, ADI 5710/BA, ADI
5710/AP, ADI 5710/PB e ADI 5772/DF identificam-se as perspectivas éticas nos argumentos
pela constitucionalidade e pela inconstitucionalidade, bem como em cada voto dos ministros
do STF na ADI 4983/CE. Pelas acBes analisadas é possivel identificar que toda defesa da
vaquejada tem um carater antropocéntrico (radical e moderado), ao passo que para a
efetividade da vedacdo de praticas que submetam animais a crueldade € necessario um
abandono do antropocentrismo, aproximando-se das correntes sensocéntricas, biocéntricas e

ecocéntricas.

Palavras chave: Vaquejada. Vedacao de crueldade. Inconstitucionalidade. Etica animal.



ABSTRACT

The present dissertation is related to the line of research “effectiveness of the law
in society”, Masters Law and Society course given at Unilasalle (Canoas / RS), being it the
product of the research project financed by the National Council of Scientific and
Technological Development (CNPQ) registered under the process number 479370 / 2013-3,
and receiving the name "Protection of non-human animals: a critical analysis of the Brazilian
jurisprudence (Animal Justice Observatory)." In this paper, the “vaquejada” (bull tipping or
grabbing the bull by its tail with the intent to knock it over) is analyzed. It is considered a
business / sport that implies in cruelty to the animals involved (cattle and horses), different
from its initial concept at the beginning of the Brazilian colonization where the practice was
used to separate cattle on undivided fields for cattle raising. In opposition to the constitutional
prohibition of practices that subject animals to cruelty, the manner in which ethics as an
instrument to guarantee the effectiveness of this constitutional precept is analyzed, limiting
itself to verify the ethical perspective of the Federal Court of Justice in the interpretation of
the rules that seek, in theory, to regulate the animal well-being in the events called
“vaquejada” that happen in the north and northeast of Brazil. Based on the verification of all
direct actions of unconstitutionality that challenge the state laws in the North and Northeast
that regulate the “vaquejada”, namely, ADI 4983 / CE, ADI 5703 / RR, ADI 5710 / BA, ADI
5710/ AP, ADI 5710 / PB and ADI 5772 / DF the ethical perspectives were identified in the
arguments for constitutionality and unconstitutionality, as well as in each vote given by the
judges of the STF (Federal Court of Justice) in ADI 4983 / CE. By the actions analyzed it is
possible to identify that the defense of the “vaquejada” has an anthropocentric character
(radical and moderate), while the effectiveness to prohibit such practices that subject animals
to cruelty should abandon anthropocentrism, approaching the sensocentric, biocentric and

ecocentric currents.

Keywords: “Vaquejada”. Cruelty prohibition. Unconstitutionality. Animal ethics.
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1. INTRODUCAO

O respeito a dignidade dos animais ndo humanos € um tema que vem ganhando
espaco nas relacdes sociais e juridicas. Em parte por inUmeras complexidades que o direito
tem de enfrentar modernamente, que ndo se limitam as relagdes juridicas entre pessoas
humanas, mas em especial das relagdes entre humanos e 0s demais seres Vvivos que
compartilham do planeta conosco.

Né&o é possivel pensar o direito contemporaneo estritamente sob o viés civil que
divide as relagdes juridicas entre pessoas (humanas), entre pessoas e coisas e entre pessoas e
bens. Modernamente as relacfes envolvendo os humanos ndo se restringem somente as
pessoas, as coisas e aos bens. Hoje enfrentamos diversos temas polémicos envolvendo o uso
de tecnologia, da moeda virtual, o uso dos transgénicos, a propriedade intelectual, o uso de
celulas tronco, os direitos coletivos dentre inlmeros outros temas em que nos exigem novos
conhecimentos para mudangas nos paradigmas juridicos.

Todavia, merece atencdo que em nossa formacéo juridica ainda permanecemos
repetindo institutos juridicos adstritos a0 mundo do direito, carecendo ainda de uma
multidisciplinaridade para com o ensino juridico, que pode agregar conhecimento de distintas
areas para contribuir de modo significativo para o enriquecimento da nossa formacdo. No
direito ambiental, por abranger uma imensa gama de elementos tutelaveis no ambiente
artificial, no ambiente laboral e no ambiente natural que inclui a fauna e a flora, bem como os
ecossistemas, nos exige, para a efetiva tutela, conhecimento diversos para além do mundo
juridico.

A relacdo do homem com as espécies ndo animais, no mesmo sentido, nos exige
um enfrentamento para além dos parametros tradicionais. Exige-nos um dialogo do direito
com outras formas de conhecimento a fim de cumprir sua real efetividade do Estado
Socioambiental de Direito consagrado na Constituicdo da Republica, em que dispde, dentro
da ordem social brasileira, o direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado
estabelecendo pardmetros para assegurar a sua efetividade, sendo um dever de todos (cidadaos
e Estado) a protecdo da fauna e da flora, sendo vedadas as praticas que coloqguem em risco a
funcdo ecologica, provoque a extingdo de especies ou submetam os animais a crueldade.
Desse preceito tem-se que nenhuma crueldade é permitida nas nossas relagdes juridicas.

Neste prisma, tendo o ser humano a capacidade de decidir qual o rumo pretende
tomar, quais os resultados das suas decis6es e como determinadas atitudes refletem em nosso

planeta, tem-se que a vedacgéo de praticas que submetam animais a crueldade exige-nos uma
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nova tomada decisoria para com 0s animais. Considerando a ética como uma escolha de agir
pautada na moral, tem-se no posicionamento ético um leque imenso a ser explorado nas
relacGes juridicas entre homens e animais. Para a real efetividade do direito, faz-se necessario
assumirmos uma postura ética com o fim de pacificacdo das relacbes sociais com 0s seres que
habitam este planeta.

Em nosso sistema constitucional que proibe taxativamente qualquer atividade que
submeta os animais a crueldade, faz-se necessario um novo repensar que perpassa pela ética.
Isso porque, temos uma infinidade de situacBes em que ainda submetemos animais a
crueldade, seja pela ciéncia, ensino e pesquisa por meio da vivisseccao, seja pelo mercado de
consumo com 0 uso da pele de animais para vestuario e a exploragdo dos animais para
alimentacdo com o assassinato de milhares de espécies, o sacrificio de animais em ritos
religiosos e, por fim, nas atividades ditas como culturais e/ou esportivas em que 0s animais
sdo levados a situacBes vexatorias.

Essa € a realidade, por exemplo, da pratica da vaquejada, que no caso do Estado
do Ceara, teve recentemente reconhecida como inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, que julgou, dentre outros fundamentos, que a vaquejada cearense € uma atividade
inerentemente cruel com os animais envolvidos na atividade, fato que demonstra uma
relevancia a ser melhor explorada para além dos tribunais, com o fim de contribuir para a
formacéo académica em direito.

A cessacdo da vaquejada em cumprimento da Constituicdo Federal, também traz
consigo impactos econémicos relevantes sobre essa exploracdo humana para com os animais
envolvidos, afetando interesses humanos, mas que, eticamente, nos exige enxergar para alem
do animal humano. Exige-nos uma visdo ampliativa de reconhecer a violagao da dignidade de
parte dos personagens envolvidos, o que implica em uma mudanca na perspectiva ética, ndo
somente em esportes ou atividades culturais com uso de animais, mas nas diversas formas de
exploracdo animal pelo homem.

Através da ética somos levados a moldar (ou mudar) nosso olhar e nossas
decisfes com relagdo aos outros em sentido amplo. Exige-nos um reconhecimento do respeito
mutuo, independentemente da espécie, género, etnia e demais fen6tipos ou gendtipos que nos
diferenciam enquanto seres vivos habitantes deste planeta, cada qual com a sua dignidade a
vida a ser considerada.

Neste contexto, a presente dissertacdo limita-se em analisar a vedacao de préaticas
gue submetam animais a crueldade frente a pratica da vaquejada profissional, que é

considerada como uma atividade esportiva, restringindo-se a regido do norte e do nordeste
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brasileiro. O universo para constatagdo do tema proposto esta atrelado as acGes de
inconstitucionalidade que questionam leis estaduais do norte e nordeste, que buscam, em tese,
regular a pratica da vaquejada profissional, quais sejam a ADI 4893/CE, a ADI 5703/RR, a
ADI 5710/BA, a ADI 5711/AP, a ADI 5713/PB e a ADI 5772/DF.

Dentro deste universo busca-se responder qual(is) o(s) perfil(s) ético-
constitucional(is) adotado(s) pelo STF para verificar sua (in)compatibilidade com o sistema
constitucional brasileiro e qual o reflexo que tal posicionamento podera refletir na sociedade e
no direito, partindo da hipotese de que o Supremo Tribunal Federal tem um relevante papel na
interpretacdo da Constituicdo, bem como na formacédo dos seus precedentes que irradiam seus
efeitos constitucionais para o ordenamento infraconstitucional. Tem-se como hipdtese,
também, o necessario abandono do paradigma antropocéntrico radical para efetividade do
preceito constitucional que veda préaticas que submetam animais a crueldade.

Em razdo dessa ideia prévia, o objetivo da pesquisa € verificar qual a perspectiva
ética predominante em cada ministro do STF no enfrentamento da vaquejada profissional,
com um carater exploratério e explicativo, uma vez que pautado em revisdo bibliogréafica para
um entendimento ético com posterior verificacdo da ética assumida pelos julgadores. Nestes
procedimentos, busca-se, ao cabo, identificar quais os elementos éticos que permitem ou nao
a verdadeira protecéo juridica dos animais ndo humanos envolvidos na vaquejada.

A pesquisa realizada tem natureza descritiva, tendo em conta que identifica e
descreve as distintas correntes éticas relacionadas entre seres humanos e ndo humanos, bem
como traz uma abordagem da protecdo juridica em ambito nacional, seja pelas leis federais de
tutela dos animais ndo humanos, seja na ordem constitucional. Partindo dessas revisoes e
descricdes verifica-se como a ética esta imbuida nos fundamentos dos ministros da Corte
Constitucional Brasileira para o alcance ou ndo da necessaria considerabilidade moral (ou
ndo) dos animais envolvidos na vaquejada profissional do norte e nordeste.

Nessa analise, tem-se tanto um carater qualitativo, uma vez que se verifica de
modo subjetivo a predominancia da corrente ética nas fundamentaces dos ministros do STF,
como também um viés quantitativo, tendo em conta que quantifica os votos favoraveis e
contrarios da vaquejada do norte e nordeste para com o sistema constitucional.

Para tanto, inicia-se o presente trabalho, em seu primeiro capitulo com uma
abordagem das principais correntes éticas, quais sejam, o antropocentrismo radical e
moderado, 0 sensocéntrismo, o biocentrismo e 0 ecocentrismo, correlacionando tais
perspectivas éticas com a relagdo estabelecida entre o animal humano e ndo humano, bem

como 0s entraves para um expansionismo ético. Nessa etapa do trabalho faz-se necessario
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explorar na filosofia a ética ambiental como meio introdutorio para abordagem das correntes
da ética animal.

Utilizando filésofos contemporaneos como Carlos Naconey, Marcelo Pelizzoni,
Francois Ost e Fritjoi Capra, bem como pesquisa em periddicos sobre as correntes da ética
animal, buscou-se identificar a colaboracdo ou ndo de cada corrente com o fim de efetivacdo
da vedacéo de praticas que submetam a crueldade animais ndo humanos, bem como o0 modo
como tais conceitos servem de suporte para o direito legislado e pragmatico.

N&o se pode deixar de mencionar na abordagem da ética animal, a inegavel
contribuicdo dos juristas ligados a tematica ambiental e de prote¢do juridica dos animais néo
humanos, como Fernanda Luiza de Fontoura Medeiros, Daniel Lourengo, Heron Gordilho,
Leticia Albuquerque, Cristian Graebin, Rafael Speck, Paula Briigger, Laerte Leandro Levai,
Orci Paulino Bretanha Teixeira e outros inlmeros autores contemporaneos que interpretam o
tema sobre a protecdo juridica dos animais ndo humanos, com intima relacdo com a ética
ambiental.

No capitulo primeiro, ao abordar os critérios de consideracdo moral para com 0s
seres Vvivos, inegavel também é a contribuicdo do critério da senciéncia com base em Peter
Singer, nas obras Libertacdo Animal e Etica Pratica, bem como a contribuigio de Tom Regan
com a proposta de extenséo dos direitos morais ou fundamentais basicos a todas as espécies e
a ideia central do sujeito-de-uma-vida para o efetivo respeito dos animais humanos.

No capitulo segundo, por sua vez, ingressa-se na analise descritiva de como o
direito regula a protecdo dos animais sejam por leis federais, seja nas constitui¢fes brasileiras,
verificando como 0 nosso sistema constitucional trata a protecdo juridica dos animais ao
longo do tempo e quais as correntes éticas revestidas em todas essas regras e normas. Por
detrds desse corpo de regramento identificam-se as principais correntes éticas e suas
alteracdes com o passar dos anos.

Nessa analise descritiva das regras de protecdo dos animais no segundo capitulo
tem-se como parametro verificar a efetividade da tutela dos animais, identificar qual o viés
ético de cada legislacdo discutida, buscando correlacionar o real alcance normativo para
atender a verdadeira protecdo dos animais, bem como identificar como a ética caminha no
processo legislativo com o fim de pacificar as rela¢cbes do homem com os animais ao longo do
tempo. A pesquisa legislativa deste capitulo toda foi extraida do saite do Planalto.

Por fim, no terceiro capitulo, a abordagem é focada na vaquejada realizada no
norte e nordeste brasileiro, descrevendo essa atividade. Para tanto se utilizam autores

classicos sobre essa cultura do norte e nordeste como Luis Camara Cascudo e Euclides da



17

Cunha, identificando inicialmente os personagens envolvidos nessa atividade, bem como a
descricdo das suas caracteristicas.

O contexto histérico e cultural da regido é levantado com o fim de
contextualizacdo da vaquejada e suas origens, assim como € abordada a origem dos equinos e
bovinos na regido. Para abordar tais temas, socorreu-se ndo somente de livros e artigos
historicos, mas também de artigos cientificos e bibliografias extraidas da area da medicina
veterinaria. Ndo se pode deixar de mencionar que a pesquisa empirica sobre as acdes de
inconstitucionalidade todas foram consultadas diretamente no saite do Supremo Tribunal
Federal, onde se teve acesso a integra das pecas processuais até a data de 20/01/2108.

Em igual sentido, no capitulo terceiro, dados sobre regulamentos da Associacao
Brasileira da Vaguejada e dos Estados da Federacao envolvidos, foram realizadas diretamente
pela internet, sendo as legislacbes impugnadas nas ADIs todas consultadas nos saites das
respectivas Assembleias Legislativas Estaduais, onde se analisaram as leis na integra, em
atendimento a delimitagdo do tema proposto.

Em cada acdo de inconstitucionalidade analisada (a ADI 4893/CE, a ADI
5703/RR, a ADI 5710/BA, a ADI 5710/AP, a ADI 5710/PB e a ADI 5772/DF), sao
explorados ndo somente o0s votos dos ministros, mas também os fundamentos que defendem a
sua inconstitucionalidade e os fundamentos que defendem a sua constitucionalidade,
restringindo-se a questdo ética envolvida nos fundamentos levantados, com base nas correntes
éticas analisadas no primeiro capitulo, bem como da normatizacdo de defesa dos animais
vigente, ndo se analisando questdes processuais.

O posicionamento ético dos Estados, em manifestacdo das respectivas
Procuradorias Gerais do Estado, Assembleias Legislativas e/ou pelos Governadores de
Estado, também sdo analisadas a luz das legislacBes vigentes, concatenando com as distintas
correntes éticas estudadas.

Por fim, em razdo da relevancia do caso da vaquejada no norte e nordeste, todos
0s posicionamentos existentes entre os ministros do STF séo explorados separadamente, tendo
como intencdo identificar qual a corrente ética predominante para embasar os argumentos pré

e contra a compatibilidade da regulacédo da vaquejada com o sistema constitucional.
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2. AETICA AMBIENTAL

A vida em sociedade nos exige que tomemos decisdes, que possamos justifica-las
e € justamente sobre essa reflexd@o racional que a ética se dedica. A ética deriva de grego éthikos,
cujo significado é ciéncia da moral. Etica diz respeito a uma escolha de agir responsavel, que permite
0 pensamento dos valores de bem e mal (BELLEZIA, 2016). Dito isso, verifica-se que
determinadas escolhas tem relevancia individual, como a escolha do lugar onde morar, a que
horas iremos dormir, que profissdo exerceremos etc.. Todavia, ha escolhas que afetam a
coletividade; escolhas essas que chamamos de morais e que devem ser avaliadas por critérios
morais (NACONECY, 2014).

Vivian do Carmo Bellezzia (2016) menciona que o termo moral tem origem no
latim ‘mores’, o que significa usos, costumes e principios, se relacionando com aquilo que o
homem adquire nas suas relagdes com os sentimentos e 0s costumes. Para a autora, a moral
pode ser entendida como um conjunto de normas e condutas reconhecidas como adequadas ao
comportamento humano por uma dada comunidade, a fim de garantir o seu bem viver.

Orci Paulino Bretanha Teixeira (2012), por sua vez, menciona que a ética nao €
um conceito estanque, mas historico, tendo o seu sentido sofrido mutacdes ao longo da
historia da humanidade nos ultimos séculos, adquirindo diferentes significados de acordo com
a perspectiva adotada e a ideologia que a formula. Assim, mudam-se os valores da ética,
mudam-se as defini¢bes, 0s objetivos e as praticas que “incluem também questionamentos
sobre o tipo de relacdo aceitavel entre os seres humanos, as paisagens e 0s seres Vivos nao
humanos” (FLORIT et al, 2004, p. 143).

Do ponto de vista da sociologia juridica, as fun¢Ges do Direito Ambiental
transformaram-se com o tempo, mas parece que em todas as épocas dependeram largamente
do nivel atingido pelas inclinaces éticas e religiosas dos grupos sociais (SANTOS, 1999).

A ética ambiental, por sua vez, trata-se do campo de reflexdo sobre os
fundamentos éticos das nossas acdes em relacdo a natureza e aos seres humanos, incluindo
dimens@es que extrapolam os aspectos técnicos, que ndo se limitam em informacdes faticas,
mas aquelas que sejam relevantes e que possam auxiliar nas nossas decisdes, implicando em
um julgamento de valor (FLORIT, 2004).

Em se tratando da relagcdo entre homem, natureza e direito até o periodo atual, da

mesma forma, percebe-se que pelo fato da ética ndo ser estanque, relevante se faz exercer uma
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nova discussdo sobre as decisdes humanas para com os ambientes! que Ihes cercam e a
diversidade bioldgica que as compdem. Como serd abordado o tdpico a seguir, verificam-se
diferentes correntes éticas, em especial o antropocentrismo que coloca 0 homem como Unico
ser passivel de valoracdo moral e, em posi¢do antagonica, o ecocentrismo, que atribui valor
moral a todas as formas de vidas.

Mas, em se tratando de ética ambiental, enquanto matéria da natureza da filosofia,
permite-nos ampliar ou restringir os bens tutelados e/ou os sujeitos de direitos em um Estado
Socioambiental de Direito, formando um “campo de reflexao sobre os fundamentos éticos das
nossas agdes em relacdo a natureza e aos seres nao humanos” (FLORIT et al, 2004, p. 143) ao
seu tempo. Como exemplo, destaca-se preliminarmente o contrato natural ligado a ideia de
deep ecology, gque confere direito relativos a natureza, pressupondo que como se trata de algo

vivo, portanto, é encarado como sujeito de direito (OST, 1995).

2.1 As multiplas visdes éticas da relagdo animal humano e ndo humano

Partindo da antiguidade, a nocao de justica constituia em dar a cada um o que €
seu, na medida de sua perfectibilidade, no entanto, limita-se a justica do ser humano como
unico detentor de consideracdo moral, em razdo da sua racionalidade, o que afasta a hipotese
de conferir aos animais ndo-humanos qualquer tipo de amparo (LOURENCO, 2008). Tarcisio
Jorge Santos (2014) assevera que, na época, se desenvolveu uma concepcdo da natureza como
um organismo vivo, em que o todo detinha alma e substancia prépria (desde uma larva até
uma planta), ou seja, a doutrina animista ocupou a posi¢éo central no pensamento grego sobre
a natureza. O autor esclarece que o animismo significa que todas as criaturas vivas tém alma.
A ideia central ndo € a alma delas que esta dentro do corpo, mas 0 corpo que estd dentro da
alma e que permeia todas as suas partes.

O homem tinha como base o cosmos, ou melhor, o Universo tinha uma esséncia
ordenada e rigida, estando tudo constante nele (cosmos/natureza), com sua intrinseca esséncia

que fazia parte da physis (GOMES, 2013). No mundo antigo:

A cosmovisdo ou a maneira como vemos 0 mundo e nosso lugar nele como seres
humanos influenciam a valorizacdo que temos do nosso meio ambiente e as relagdes
que estabelecemos com quem nos rodeia. Assim, ao longo da histéria, as diferentes
formas de compreender a nossa posicdo no mundo tem determinado a relagdo e o
tratamento que temos com o meio ambiente e os animais (MARINO, 2016, p. 01).

! Ambientes no sentido de que meio ambiente ndo se restringe ao ambiente natural, mas se incluem neste o
ambiente artificial, o ambiente cultural e o ambiente laboral.
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Marcelo Pelizzoli (2004) aponta tinhamos uma visdo organica do mundo, isto é,
nas pequenas sociedades da época imperava a no¢do de um cosmos fechado e orgéanico em
que estdvamos imersos, como em uma casa junto ao poder organizador mais forte que o
humano. Como menciona Tarcisio Jorge Santos (2014), os pensadores gregos concebiam o
movimento de mudanca e transformacdo dos seres como sendo regular, obedecendo a uma
ordem inteligente e que poderia ser conhecida pelo homem e a natureza.

Em que pese a ideia antiga de cosmos, do todo organizado e orgénico, que
aparenta uma igualdade entre as distintas espécies, vez que todas em harmonia no cosmos, em
alguns filosofos gregos se constata um distanciamento do ser humano com o ser ndo humano.
Na fase pré-socratica?, por exemplo, o ser humano foi simbologicamente colocado em posicdo

de privilégio sobre 0 meio e demais espécies vivas:

Hesiodo (séc. VIII a.C.), contemporaneo de Homero (séc. 1X a.C.), afirmava que 0s
animais devoravam-se a si porque a eles ndo fora dado o senso do que fosse certo ou
errado. O senso de justica teria sido atribuido por Zeus somente aos homens. Nota-
se que j& ha nesta assertiva uma clara separagdo entre os entes dotados de razédo e
outros que pretensamente ndo a possuiam. Entre os seres racionais prevalece a
justica; entre os irracionais prevalece a necessidade (LOURENCO, 2008, p. 47).

O posicionamento no qual difere 0 homem dos demais animais inicia uma
construcdo de superioridade da espécie humana, ndo existindo a ideia de justica para um ser
que ndo humano. Em contraponto, no mesmo periodo, Pitagoras defendia a transmigracao de
almas ou metempsicose, doutrina filos6fica que sustenta que uma mesma alma, apds um
periodo no império dos mortos, volte a animar outros corpos de seres humanos ou de animais
até que transcorra o tempo de purificacdo, posicionamento inovador para época, tendo em
conta que colocava em pé de igualdade, ao menos espiritualmente, todos 0s seres Vvivos
(LOURENCO, 2008).

Percebe-se que a ética para com 0s animais, pode, dentro de um mesmo contexto
historico, ser interpretada de modo a considerar moralmente outras espécies que ndo humanas,
enquanto detentores de um valor inerentemente, ou, simplesmente serem desprezadas com
coisas ou seres gque supostamente ndo sdo merecedores de considera¢do moral.

Todavia, predominantemente, pode-se afirmar que no periodo antigo buscava-se a

verdade universal encontrada no pensamento e na razao, o que justificava a moral destinada

2 Néo se pretende no presente trabalho esgotar todos os filésofos pré-socraticos e pos-socraticos, trata-se de uma
abordagem introdutéria ao tema.
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unicamente ao ser humano e que desempenhava um papel para verdade e unidade, colocando
0s animais ndo humanos em uma posi¢édo de serventia ao homem (NOGUEIRA, 2012).

Daniel Braga Lourengo (2008) aponta que no mundo antigo fica clara a distin¢ao
humana dos animais por suas caracteristicas, surgindo uma classificacdo de género e espécie,
0 que formou as primeiras divisdes no reino animal (contemporaneamente denominado de
zoologia). Assim percebia-se no homem a capacidade da razéo, da linguagem e da distingéo
do bem e do mal, o que os tornaria seres morais, Unicos em toda a criacao, colocando em um
apice natural com graus de relevancia.

Na passagem para idade média (entre 354 d.C a 1596 d.C), a natureza €
interpretada pelo homem como uma criagéo divina, enfraquecendo a ideia de cosmos como na
visdo antiga e, consequentemente, tudo que cerca o0 homem fora criado por Deus (criacdo
divina), e ele, da mesma forma, fora ndo sé criado por Deus, a sua imagem e semelhanca, eis
porque é superior e titular de dignidade e merecedor do governo da Terra (GOMES, 2013).
Afasta-se, portanto, a ideia de cosmos organizado para uma construcao pelo divino.

Em que pese imersos sobre a ética no mundo ocidental, ndo sendo objeto de
estudo a ética em outras culturas, deve-se mencionar o fenébmeno TAO na cultura chinesa.
Marcelo Pelizzoli (2004) aponta que os filésofos chineses viam a realidade, chamada de TAO
(processo césmico), como um processo de continuo fluxo e mudanca, tendo a natureza
padr@es ciclicos. O autor menciona que essa perspectiva na visdo ocidental é dificultada tendo
em conta que, havendo dois polos opostos da interacdo dindmica da natureza que fazem parte
de um todo Unico, € necessario encontrar um ponto de equilibrio.

Tarcisio Jorge Santos Pinto (2017) menciona que a filosofia ortodoxa da natureza
ensinada na Idade Média dentro das escolas catedrais e das universidades continuava com a
tradicdo grega animista e havia entre os filosofos medievais uma diferenciacdo da alma
vegetativa da alma sensitiva ou animal, e estas, da alma humana que, além dos instintos
animais, possuiam mente e o intelecto como principal componente (humano). O autor leciona,
ainda, que no homem, o intelecto ndo € separado das almas animal e vegetativa. Ao contrario,
a mente racional estd ligada aos aspectos animal e corporal da mesma alma que sao
inconscientes.

A ética pratica medieval criou um verdadeiro abismo entre os seres humanos e
demais espécies de animais ndo humanos, ponto que deixou de ser discutido ao longo de
quase toda a existéncia da civilizacdo ocidental, mas que foi destruida pela descoberta
darwiniana de nossas origens animais e pela consequente perda da credibilidade da histéria de

nossa criagdo divina, feito a imagem de Deus (SINGER, 2012).
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Heron Gordilho (2008) sobre este fendbmeno comenta que mesmo ultrapassado
150 das inimeras descobertas cientificas que desvendaram a evolucdo da vida, os juristas
modernos permanecem operando com institutos que se chocam frontalmente com os
postulados evolucionistas, como se para 0 mundo juridico, tais conhecimento nunca tivessem

existido. O autor menciona:

Publicado em 1858, A origem das Espécies, ainda hoje é considerada uma das obras
mais influentes de todos os tempos, e uma das principais contribuicdo foi refutar a
tese Aristotélica da imutabilidade ou fixidez do universo, até entao concebido como
um ente imutavel e hierarquizado, com cada espécie ocupando seu lugar apropriado
e permanente (GORDILHO, 2008, p. 1582).

No caminhar da historia, a modernidade foi um periodo de profundas mudancas
que caracterizaram toda posteridade, seja no campo politico’, econdmico e cientifico
(BATISTELA, 2008). Com o surgimento da revolucdo cientifica no periodo iluminista, se
inicia a transicdo do teocentrismo para o antropocentrismo, colocando o homem como a base
de todo o universo (GOMES, 2013). Sénia Felipe (2014) menciona que se parte da ideia de
gue animais seriam destituidos da consciéncia da dor, por serem destituidos da linguagem e
do pensamento, o que influencia até hoje o mundo ciéncia experimental com animais.

Ocorre que “com o estabelecimento, a partir do século XVII, de uma nova relacdo
com o mundo, portadora das marcas do individualismo possessivo, 0 homem, medida de todas
as coisas, instala-se no centro do Universo, apropria-se dele e prepara-se para o transformar.”
(OST, 1995 p. 53).

Contemporaneamente, nas palavras de Airton Carlos Batistela et al (2008)
entende-se que a abordagem paradigmatica tem como ideia central a possibilidade do ser
humano desvendar a realidade em propriedades quantificaveis da matéria, o que decorre um
carater técnico em relacdo a natureza e a biodiversidade em que habitamos.

O ponto nevrélgico da ética pratica na modernidade, portanto, tem como base
justamente uma construcao tecnoindustrial que alterou substancialmente a cosmoviséo antiga,
tendo o mundo como uma maquina, abolindo os mistérios, 0s encantos, a poesia natural na

admiracgéo dos seres. Marcelo Pelizzoni (2004) aponta que se comega a construir um aparato

3 A presente dissertagdo ndo abordard os aspectos politicos e econdmicos do posicionamento ético moderno,
tem-se como delimitagdo analisar o posicionamento ético do Supremo Tribunal Federal na vaquejada do norte e
nordeste. Todavia, convém salientar na transicdo do feudalismo para a modernidade, onde os monarcas
defendiam seus vastos dominios naturais, com os camponeses de um lado e a burguesia ascendente de outro,
surgiu a decretagdo de leis de “defesa ambiental” da Coroa, punindo severamente as retiradas de lenha, a caca e a
pesca sem licenca, o desvio de agua etc (SANTOS, 1999). Salvo melhor juizo, a protecdo nesta época tinha
conddo econdmico para atender a interesses econdmicos da monarquia do que uma preocupacdo ambiental.
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matematico, fisico, mecanico e quimico, seguindo a natureza leis regidas por essas ciéncias.
Assim a bandeira da certeza e do rigor cientifico e da no¢do de progresso vem com a
Revolucdo Industrial trouxe, pela razéo, o principio ultimo da fundamentacdo do que deveria
ser admitido no futuro como conhecimento.

O paradigma construido a partir da revolucdo cientifica serve de um &libi moderno
para defender a exploragdo para com os animais, sob 0 manto de que supostamente 0s animais
sdo destituidos de linguagem, de pensamento e de dor (FELIPE, 2014). A forte influéncia
mecanicista pautada em critérios diferenciadores entre as espécies contribuiu para a formacéo
de uma barreira entre as espécies.

Tarcisio Jorge Santos Pinto (2014, p. 03):

Nas obras Discurso do Método, MeditacGes Metafisicas e Tratado das Paixdes da
Alma, Decartes destr6i a nocdo de forma substancial aristotélica, colocando no seu
lugar uma concepc¢do puramente mecanica do universo. Como sabemos, nas
filosofias de Platdo e Aristételes, a no¢do da matéria representa toda a parte
“acidental” (sujeita ao acaso) e “irracional” das diversas coisas existentes: a matéria,
assim, representa o que da realidade ainda ha de impenetravel a razdo humana. De
modo oposto, na fisica cartesiana, sustenta-se a ideia de que a matéria é extensdo
geomeétrica, cujas leis sdo plenamente passiveis de serem conhecidas. Tudo na
natureza é visto entdo como matéria inanimada que se desenvolve de forma
constante, ndo havendo lugar para algo que ultrapasse a razdo humana.

Fabio Valenti Possamai (2010, p. 5) coloca que para revolugdo industrial, “o
mundo comecou a ser visto como uma grande maquina; 0 mecanicismo e 0 materialismo
passaram a imperar”. Disso decorre que todo 0 desenvolvimento da agricultura moderna, por
exemplo, com o intenso processo de artificializacdo da dinamica natural produtiva e o rol de
receitas fragmentadas e determinadas para a producdo, bem como a revolugdo tecnoldgica no
campo obedecem a esse principio (PINTO, 2017).

A construcdo tedrica da contemporaneidade perpassa por uma ética cuja
concepcao sobre a realidade deriva de uma postura comportamental que dessacraliza a
natureza e desconstréi 0 cosmos antigo para agregar 0 mundo em um conjunto mecanico
quantificavel pelo homem por meio da ciéncia e da técnica que se apropriou, afasta-se o ser
humanos de tudo ndo € humano, como 0s seres vivos ndo humanos e seres vivos inanimados.

A controvérsia é que com um afastamento do ser humano em relagdo as demais
formas de vida, o posicionamento ético ¢ assumido tendo em conta que o humano ¢ “a inica

espéecie capaz de promover sensiveis alteragdes no equilibrio do ambiente” (POSSAMALI,

2010) e, dentre essas alteracGes, inclui-se a extincdo de espécies, seja pela exploracdo do
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ambiente de modo irresponsavel, seja por praticas comerciais violentas com as espécies que
ndo humanas para fins comerciais* e cientificos.

Na delimitacdo da presente dissertacdo nédo se percebe a necessidade de esgotar a
relacdo ética do homem com a natureza, mas sim da relacdo entre 0 humano e o0 ser ndo
humano, ndo deixando de reconhecer e relevancia dos seres vivos inanimados, entendendo o
homem como um ser vivo pertencente ao ambiente assim como as demais espécies, sem haver
uma hierarquia de consideracdo moral.

Em que pese na modernidade tenha-se construido um paradigma em que a
natureza é objeto para servir ao homem, quantificavel pela ciéncia, tem-se perspectivas éticas
nas quais justamente se contrapfe a essa objetificacdo da natureza pela propria ciéncia, como
na biologia e antropologia®, em que se permite um posicionamento distinto do humano para
com as variadas formas de vidas. Assim, serdo analisadas as correntes éticas que relacionam,
mais significamente, a relagdo do homem com animais ndo humanos, quais sejam, a ética
centrada no homem (antropocentrismo), a ética centrada na senciéncia (sensocentrismo), a
ética centrada nos seres vivos (biocentrismo) e a ética centrada em espécies e sistema naturais

(ecocentrismo).

2.2 As versdes antropocéntricas radical e moderada

Como ja abordado, a modernidade foi um periodo de mudancas profundas em
razdo da revolucdo cientifica e da revolucdo industrial e ambas alteraram substancialmente os
meios de producdo, tendo na ciéncia uma inclinacdo para quantificar tudo que circunda o
homem. Essa heranca contribuiu para a formacéo do chamado antropocentrismo, posicao ética
na qual o homem é o Unico ser vivo passivel de dignidade e valoracdo moral, tendo um
dominio incondicional por determinadas caracteristicas eleitas arbitrariamente (MARCON,
2016).

A corrente antropocéntrica radical ou classica traz uma rigida relagéo entre o ser
humano (sujeito) e a natureza (objeto), com nitido carater instrumental (SARLET, 2014-B).
Os seres humanos, sob essa perspectiva, pertencem a uma categoria especial em que é

agregada a vida humana um valor singular ao passo que a vida ndo humana tem nenhum ou

4 Avaquejada, por exemplo, a ser discutida no capitulo 4, movimenta em torno R$ 164 milhdes ao ano, conforme
dados da Associacdo Brasileira de Vaquejada.
® Tais pontos serdo explorados no capitulo 3 quando abordada a protecéo juridica dos animais ndo humanos.
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pouco valor moral, consideradas essas como bens, propriedades e/ou recursos para 0S
humanos (NACONECY, 2003).

Disso pode-se concluir que o antropocentrismo engquanto corrente ética sofreu um
processo de construcdo representada pela figura do ser humano como centro referencial de
nossos pensamentos e acdes. Na transicdo da idade média para a idade moderna, houve uma
mudancga na perspectiva filosofica e cultural, que antes centrada em Deus, passou a ser

centrada no homem.

O antropocentrismo teve seu inicio na época do Renascimento (séculos XIV a XVII)
e parte do pressuposto que a humanidade, representada pela figura do ser humano,
deve ocupar o centro referencial de nossos pensamentos e a¢6es. Considera-se que a
passagem da ldade Média a ldade Moderna, justamente com o periodo renascentista,
causou uma mudanga na perspectiva filoséfica e cultural — antes centrada em Deus,
e que passou a ser centrada no homem. Com isso consolidou-se a ideia de que, com
0 advento do progresso da razdo, 0 homem tornar-se-ia cada vez melhor e cada vez
mais perfeito (POSSAMAI, 2010, p. 3).

Assim, ndo € possivel afirmar categoricamente que o fortalecimento da ética
antropocéntrica deu-se somente na idade moderna. Por certo que a revolucdo cientifica
fortaleceu o paradigma antropocéntrico, mas, em realidade, parece que ndo é adequado limitar
0 surgimento do antropocentrismo somente a modernidade, até porque, como ja referido, a
ética ndo € estanque, mas historica. Conclui-se disso que a ciéncia moderna teve significativa
contribuicdo para a ética centrada no homem.

Orci Paulino Bretanha Teixeira menciona que a razdo e a ciéncia por estarem
atreladas a matematica, que pretendia quantificar a natureza, contribuiu, também, para
auséncia de valores éticos como a dignidade dos demais seres®, pois desliga 0 homem das
outras formas de vida e o desvincula da natureza e colocando-o no centro da prépria ética,
como se fosse senhor absoluto.

A ética antropocéntrica radical ou classica tem justamente essa caracteristica, qual

seja, de que:

0s seres humanos pertencem a uma categoria especial: a vida humana tem um valor
singular, enquanto as entidades ndo-humanas, ou seus estados, t&ém (pouco ou)
nenhum valor moral, sendo considerados (pouco ou) nada mais que bens,
propriedades ou recursos para humanidade (NACONECY, 2003, p. 30).

6 O antropocentrismo classico apoia-se na auséncia de racionalidade, autonomia e moralidade dos demais
animais (MEDEIROS, 2013), sendo o posicionamento cldssico de dignidade em Kant, a racionalidade uma
gualidade tnica da pessoa humana.
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Por outro lado, em um expansionismo ético ainda que timido, encontra-se o
antropocentrismo moderado. Perdura ainda a ideia de que a natureza € res communis, que 0S
elementos naturais sdo, quanto a eles, objetos de exploracdo (OST, 1995). Mas, em especial
ap6s a década de 1960, em decorréncia do agravamento substancial da crise ambiental’,
fortaleceu-se a disseminacdo nas relagcBes sociais de uma perspectiva ética capaz de
reconhecer o valor da natureza e dos elementos naturais independentemente do proveito
econémico para o ser humano (SARLET et al, 2014-B).

Na perspectiva moderada perdura a ideia de que somente humanos sao
moralmente relevantes, mas que fazem parte de um ambiente maior com o qual interagem, e,
portanto, que merece uma protecdo na medida em que constitui uma fonte instrumentalmente
valiosa de bem-estar humano (NACONECY, 2003). Mas em se tratando da consideracédo
moral para com as espécies ndo humanas, Fernanda Medeiros (2013) assevera que no
antropocentrismo moderado 0s animais ainda ndo sdo moralmente relevantes.

Em realidade o antropocentrismo, seja radical ou moderado, na relagdo animal
humano e animal ndo humano parece dar-se em uma relacdo de exclusdo. Carlos Naconecy
(2003) aponta que nesse processo de exclusdo moral, nem mulheres, nem escravos foram
teoricamente excluidos em virtude de sua condi¢cdo de serem mulheres ou de serem humanos
com pigmentagdo de pele escura, mas o foram sob a suposta auséncia de racionalidade,
autonomia ou outras noc¢des associadas, enquanto critérios historicos de moralidade. Explica o
autor que dentre as justificativas tradicionais para o antropocentrismo, as caracteristicas
distintivas dos humanos como a posse de alma, racionalidade ou linguagem, os separam do
resto do mundo natural.

Tarcisio Jorge Santos Pinto (2017) menciona que 0 intenso processo de
artificializacdo da dinamica natural produtiva e o rol de receitas fragmentadas e determinadas
para a producdo, bem como a revolucdo tecnolégica no campo passam a ser observado como
possiveis atividades que depredam o meio ambiente com reflexos na vida humana, o que
passou a exigir uma moderacdo da ideia de superioridade do homem.

Mas em se tratando de consideracdo moral com animais ndo humanos, podemos
observar critérios diretos e indiretos de deveres com tais espécies. Daniel Braga Lourenco
(2008) menciona algumas perspectivas que afastam a aproximam a consideracdo moral para

com 0s animais.

7 Descrita na introdugéo dessa dissertagao.
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Dentre elas, inicialmente tem-se a teoria de justica contratualista onde se refuta a
possibilidade dos ndo humanos posicionarem-se na condicdo de contratantes pela alegacéo de
incapacidade de expressar interesses e negociarem livremente. Entende-se que somente
humanos podem entrar em acordo a fim de maximizar tais utilidades e obter ganho efetivo, o
que ndo inclui o animal ndo humano (LOURENCO, 2008).

Jan Naverson (2010) defende que a moralidade, para ser racional, tem de
corresponder a acordo entre pessoas (pessoas de todos 0S géneros que perseguem 0S Seus
préprios interesses pessoais, que sdo diversificados), que isso se da por razdo de
concordarmos ndo maltratar 0s outros enquanto perseguimos 0S NOSSOS Proprios interesses.

Mas ha uma limitacdo do autor quando se refere a quem venha ser o outro:

Mas consideremos agora 0 caso em que 0S outros sdo animais: seres incapazes de
discurso articulado, com faculdades de raciocinio muito dificeis de comparar com as
nossas, mas que, obviamente, ndo sdo orientadas (como as nossas) para absorver e
formular vastas quantidades de informagdo sobre o mundo e para usar essa
informagdo téo eficazmente quando possivel em funcéo de uma vasta diversidade de
fins. Acrescentemos a isto que as criaturas em questdo nos podem ser bastante Uteis
de formas distintas dos seres humanos tipicos: sdo boas para comer, estdo
guarnecidas de peles e couro isolante e assim por diante. (NAVERSON, 2010, p.
84).

Disso € possivel apontar que o modelo contratualista é antropocéntrico radical.
Jan Naverso tem como pensamento a ideia de que nenhuma legislagcdo contemporanea atribui
aos animais o direito a vida, mas o que muitas concedem aos animais € protecdo contra a
crueldade gratuita. O autor defende, ainda, o direito de propriedade sobre o animal®.

Em se tratando de teoria contratualista, John Rawls tem como instituto central o
mecanismo do “véu da ignorancia” em que o contratante ndo tem conhecimento prévio das
suas habilidades, capacidades e interesses. Trata-se que o autor chama de “posi¢ao original”

como sendo necessario para atender a igualdade (RAWLS, 2016).

O que sustentarei é que as pessoas presentes na situagdo inicial escolheriam dois
principios bem diferentes: o primeiro requer igualdade na atribuicdo dos direitos e
dos deveres fundamentais, ao passo que o segundo afirma que as desigualdades de
riqueza e autoridade, sO serdo justas se resultarem em vantagens recompensadoras
para todos e, em especial, para 0s membros desfavorecidos da sociedade (RAWLS,
2016, p. 18).

8 Jan Naverson (2010, p. 89) entende que “muitos animais pertencem a pessoas especificas, como animais de
estimacdo, de trabalho ou dos jardins zoolégicos. Obviamente, estes animais estdo protegidos em virtude dos
direitos dos seus proprietarios.”
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Embora o entendimento de John Rawls busque admitir que 0 modo contratualista
tendo como fundamento agregar as teorias éticas e apresentar pressupostos fundamentais com
base na equidade contratual, o autor apresenta uma restricdo a consideracdo humana, o que
afasta por completo os animais do “pactum sujectionis”.

Nas teorias indiretas de obrigacfes para com os animais, perdura a ideia de que
somente a pessoa humana é detentora de dignidade, afastando a consideracdo moral dos
animais ndo humanos, nao permitindo a admissdo do reconhecimento da dignidade e respeito
da vida que ndo humana. Em igual sentido, o antropocentrismo mitigado, embora configure
um pequeno expansionismo, ainda que instrumental caminha no sentido de defesa do
ambiente e das mais variadas formas de vida de modo indireto, sem atrelar valor moral aos

animais.

2.2.1 As objecOes antropocéntricas ao expansionismo ético (0 especismo)

A expansdo ética com o fim de ampliar a consideracdo moral para além de uma
posicao antropocéntrica sofre com objecdes pelo chamado “especismo”.

Gabriel Garmendia da Trindade (2011) menciona que o termo especismo criado
por Richard Ryder em 1970 foi utilizado em diferentes edi¢cdes de um panfleto distribuido nos
corredores da universidade de Oxford nos primeiros anos da década de 70, tinha o intuito de
denunciar o comportamento discriminatorio e os habitos cruéis advindos dos seres humanos
para com os membros de espécies distintas®. A primeira versio do manuscrito continha
diversos questionamentos visando a reflexdo e objecdo conscienciosa dos leitores acerca do
sofrimento animal, bem como um clamor relativo a reconcepcédo e o reposicionamento moral
e cientifico frente aos ndo humanos.

Todavia o termo especismo foi popularizado por Peter Singer e sugere uma
equivaléncia moral com o racismo, sexismo, elitismo e outros “-ismos”, considerados
eticamente injustificados (NACONECY, 2003). Define-se, portanto, como “o preconceito ou
a atitude tendenciosa de alguém a favor dos interesses de membros de sua prépria espécie
contra os de outras” (SINGER, 2004, p. 08)*.

% Richard Ryder criou também o vocabulo “panism” ou “painience” para designar a caracteristica dos seres
secientes vulneraveis a dor (LOURENCO, 2008). O termo pode ser traduzido como “doréncia” ou a capacidade
de sentir dor (FELIPE, 2014).

10 No item 2.3 sera abordado o principio da igual consideracdo de Peter Singer, quando sera abordada a corrente
ética pautada na senciéncia, contudo, para o entendimento da razdo da abordagem sobre o especismo pelo autor,
preliminarmente destaca-se que o principio da igual consideracdo trata-se da “extensdo do principio basico da
igualdade de um grupo para outro ndo implica que devamos conceder-lhes exatamente os mesmo direitos. O que
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O especismo implica em “realizar um comportamento discriminatdrio nao-
legitimo contra outras espécies a partir da pressuposicdo de superioridade de uma espécie
(MARQUES, 2017, p. 145). Portanto, o fato de que um individuo se enquadre em
determinada espécie que ndo humana ja é suficiente para justificar a diferenca de tratamento
desse individuo. E o preconceito em razio da espécie.

Trata-se de uma barreira com viés antropocéntrico que afasta a consideragdo
moral de espécies que ndo humanas. Pode-se dizer que essa forma de discriminacdo traz em
consequéncias ndo legitimas, constituindo-se em um verdadeiro entrave ao expansionismo
ético que se vale arbitrariedades para justificar acdes de dominagdo, controle, abuso e
violéncia da espécie que ndo humana.

Carlos Naconecy (2003) aponta duas formas de especismo: o especismo radical e
0 especismo moderado. O primeiro caracteriza-se por o0s interesses banais humanos (ex.:
evitar um desconforto brando) como prioritarios em relacdo aos interesses basicos de néao
humanos (ex.: evitar agonia intensa). No especismo moderado admite-se que € melhor atender
a um interesse ndo-humano mais substancial do que um interesse humano banal, mas, quando
0s interesses sdo comparaveis, onde a escolha implica em causar a mesma quantia de dor para
um humano ou ndo humano, a preferéncia ao bem-estar humano prevalece, isto é, ndo ha
igual consideracdo entre as espécies.

Este preconceito, seja radical ou moderado, exclui da esfera de consideracao
moral a espécie que ndo humana. Paula Brigger (2011, p. 201) aponta que “em nosso
cotidiano ha uma clara predominancia de comparagdes negativas, como “porco” para designar
“sujo”; “aves de rapina” para qualificar profissionais desonestos e exploradores; “selvagens”
como um mau adjetivo para tantas outras coisas (como capitalismo selvagem); além de
palavra “asneira” como, “besteira”, etc”.

Bruno Garrote Marques (2017), por sua vez, aborda que o desenvolvimento da
moralidade demora a ser afetada e modificada, uma vez que costuma surgir de grupos
pequenos e fechados, com pensamento reflexivo e contra-majoritario para depois caminhar
para um senso-comum majoritario e disseminado.

O autor exemplifica essa realidade em razdo de habitos pessoais. Entende-se ser
normal comer carne e consumir substancias derivadas de animais. Mas as pessoas que optam

por desviar desse padrdo sofrem certas sangdes e esteredtipos, ligando tais pessoas com o

devemos fazer ou ndo depende da natureza dos membros desse grupo. O principio bésico da igualdade ndo
requer tratamento igual ou idéntico, mas sim, igual consideracdo. A igual consideragdo por seres diferentes pode
levar a tratamentos e direitos distintos.
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movimento hippie (o qual ndo é vegetariano) ou sofrem acusacdes de possuir distdrbio
alimentares ou de serem até anti-humanos e antissociais. Menciona o autor que quanto mais
reflexivos vamos ficando para determinado problema especifico, “maior a probabilidade de
expandir essa nossa reflexdo para outros novos abusos que forem chegando a nosso
conhecimento” (MARQUES, 2017, p. 42)1%.

Peter Singer (2012, p 65) ao abordar a igualdade para os animais menciona que
“estamos habituados a ver a discriminagdo contra membros de minorias raciais, ou contra
mulheres, como fatos que se encontram entre as mais importantes questdes morais e politicas
com as quais se defronta 0 mundo em que vivemos. S&o problemas sérios, merecedores do

tempo e das energias de qualquer pessoa que nao seja alienada”. E continua:

Para nos, é fécil criticar preconceitos de nosso avos, dos quais 0s nossos pais se
libertaram. E mais dificil nos distanciarmos de nossos préprios pontos de vista, de
tal modo que possamos, imparcialmente, procurar preconceitos entre as crengas e 0s
valores que defendemos” (SINGER, 2102, p. 66).

Do especista se exige maior pensamento reflexivo, pois “a ignorancia € a primeira
linha de defesa especista” (SINGER, 2004, p. 247). Isso porque, ndo queremos saber a
verdade que ocorre com as atrocidades cometidas pelo homem aos animais. Peter Singer
(2004) menciona a complexidade para desconstrucdo desse modelo especista, ao afirmar que
grande parte das nossas atitudes para com 0s animais comeca a se formar quando somos
muito pequenos, e sdo dominados pelo fato de comecarmos a comer carne em idade muito
precoce. Explica o autor que muitas criancas inclusive recusam-se em comer carne,
habituando-se a ingeri-la por imposicao dos pais, acreditando que tal habito tenha relacdo com
gozar de boa saude.

Peter Singer aponta, também, que “nunca tomamos uma decisao consciente, com
base em informacfes livres dos vieses que acompanham qualquer habito h& muito
estabelecido e reforcado por todas as pressdes existentes no sentido de conformidade social
para se comer a carne de animais” (SINGER, 2004, p. 243). E, como menciona, Bruno

Garrote Marques (2017, p. 134):“Hé&bitos ndo sdo faceis de perceber, nem simples de serem

11 Peter Singer (2012, p 65) ao abordar a igualdade para os animais menciona que “estamos habituados a ver a
discriminagéo contra membros de minorias raciais, ou contra mulheres, como fatos que se encontram entre as
mais importantes questfes morais e politicas com as quais se defronta 0 mundo em que vivemos. Séo problemas
sérios, merecedores do tempo e das energias de qualquer pessoa que néo seja alienada”. E continua “Para nos, é
facil criticar preconceitos de nosso avos, dos quais 0s nossos pais se libertaram. E mais dificil nos distanciarmos
de nossos préprios pontos de vista, de tal modo que possamos, imparcialmente, procurar preconceitos entre as
crengas e os valores que defendemos (SINGER, 2102, p. 66).
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mudados. Todavia, exercitar constantemente uma postura receptiva para o diferente vai nos
deixando menos rigidos e com uma maior adaptabilidade critica.”

Gary Francione (2013) menciona que sofremos de esquizofrenia moral isto ¢, “ha
uma disparidade imensa entre o que dizemos acreditar sobre os animais e como, de fato, os
tratamos” (p. 21). De fato o que se exige dos humanos ¢ uma expansdo ética, para que
tomemos decisdes racionais, sendo necessario “mudar o olhar sobre que temos sobre a
natureza e, com ele, nossa relacdo com o restante da biosfera, é preciso de incorporemos
valores e visdes de mundo de natureza ndo-antropocéntrica” (BRUGGER, 2017, p. 201).

Em realidade, Peter Singer (2004), ao abordar o tema especismo comparando o
fendmeno com outras formas de preconceito (racismo e sexismo, por exemplo), ensina o
como nos distanciamos de uma ideia de igualdade; do como nos afastamos de uma percepcao
ampla da vida, sobrepondo interesses pessoais humanos por critérios como autoconsciéncia,
capacidade de pensamento abstrato, capacidade de planejar o futuro e de comunicagédo dentre
outras, 0 que ndo deve ser mais valioso do que vida de um ser sem tais capacidades.

Sobre o tema especismo, Gary Francione (2013) reduz esses critérios afirmando
gue os animais ndo humanos sdo dotados de autoconsciéncia. Conforme o autor um ser
senciente usa da sensacdo de dor e sofrimento para escapar de situacfes que ameagam suas
vidas. E a sensacao de prazer para procurar sensagfes que as melhorem. Critica frontalmente
a ideia de os animais ndo sdo autoconsciente, uma vez que é dificil explicar como uma animal
ndo possa aprender com determinadas situacbes. O exemplo explorado aponta que um
cachorro, por exemplo, que puser sua pata em uma chapa quente e a tirar, ira evitar a chapa,
se vir mais tarde. Ndo é possivel, portanto, utilizar de mecanismos de autoconhecimentos

humanos para toda e qualquer espécie devido as particularidade de cada ser.

Dizer que um animal é autoconsciente ndo significa que o animal tenha,
necessariamente, uma imagem visual de si mesmo. Assim, o fato de os cachorros
ndo poderem reconhecer sua prépria imagem no espelho ndo prova que eles ndo
sejam autoconscientes, ou que ndo possam reconhecer a si proprios (FRANCIONE,
2015, p. 237).

Por fim, Leandro Laerte Levai (2011) menciona que 0 especisSmo remonta ao
periodo neolitico, ha cerca de 10.000 anos, quando o Homo Sapiens desenvolveu as primeiras
técnicas de agricultura e o desenvolvimento da caga, marcando um dominio sobre as demais
especies do planeta que habitavam o mesmo ecossistema. Mas curiosamente, pode-se dizer,

em contrario, que o homem sequer detinha os critérios diferenciadores para o especismo.
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Luc Ferry el al (2011) assevera que a espécie humana decorre de pequenos toques
sucessivos em trés milhGes de anos até a etapa que conhecemos, 0 Homo Sapiens, isto &,
descendemos de um macaco, 0 que permite extrair-se disso que a vida da pessoa humana
decorre da evolucdo da espécie, conhecida por nés vulgarmente como animal, quando, em
realidade, ambas séo pertencentes a uma categoria animal (animal humano e ndo humano),
como determina a biologia. Nessa ciéncia, temos somente o reino animal e o reino vegetal,
n&o ha reino humano, o que merece atencéo se analisado o direito sob um prisma plural?.

Fritjof Capra (2000) aborda que, inclusive a autocriacdo dos seres vivos em uma
teoria autopoéitica. Para o autor, podemos verificar em comum nas diversas formas de vida,
uma verdadeira organizacdo dos sistemas vivos, uma vez que ndo na natureza nada mais
autopoiético que simples estrutura de uma célula.

Os critérios embasadores do especismo, como a racionalidade, a linguagem a
autoconsciéncia e as demais caracteristicas humanas, também podem ser observadas em
espécies ndo humanas conforme a natureza da espécie animal, ndo servindo para exclusdo da
esfera de consideracdo moral, o que implica repensar a €tica animal, em que pese toda uma
vasta demonstracao historica de equivocos entre 0s seres Vivos.

Tom Regan (2006) aponta com principais argumentos para afastar o
reconhecimento de direitos morais aos animais ndo humanos: a) a ideia de que os seres
humanos sdo humanos; b) os seres humanos sdo pessoas; ¢) 0s seres humanos usam a fala; d)
0s seres humanos vivem em comunidade moral; ) os seres humanos tém alma e; f) Deus nos
deu esses direitos. Acompanha-se o autor no sentido de que tais fundamentos sdo
completamente insatisfatérios.

A ideia de que os seres humanos sdo humanos além de irrelevante, ndo traz
qualquer importancia moral, apenas fixa-se na ideia de que por pertencer a espécie humana,
entdo tem direitos e consideracdo moral, afastando por completo a moral por um critério ndo
identificavel. Na mesma linha, tem-se que o entendimento de pessoa esta atrelado em um
unico sentido antropocéntrico onde o ser € moralmente consideravel porque tem, em tese,
responsabilidade por seus comportamentos, todavia, aqueles humanos prestes a nascer, as
criangas e aqueles com déficit mental, ndo seriam pessoas? Percebe-se novamente uma

irrelevancia do argumento.

12 Na antropologia, por exemplo, convém ressaltar que antes da Grécia Antiga e antes da idade média, ja existia a
espécie humana na pré-histéria (de 2,5 milhdes de anos a.C. a 3.500 a.C). Rodolfo Sacco (2013) afirma que a
espécie humana como conhecemos teve como ancestrais os australopitecos, pertencentes a um género
desaparecido, que, juntamente com alguns africanos precederam o nascimento do Homo habilis, uma espécie
que ndo tinha uma comunicacdo estruturada como conhecemos, embora classificado como homem, anterior ao
Homo Sapiens.
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A autoconsciéncia, explica Tom Regan, implica em termos a condi¢gdes de nos
reconhecermos como seres vivos no mundo, ou seja, ser consciente do mundo e de estar nele.
Por essa interpretacdo, em tese, apenas 0s seres humanos tem a autoconsciéncia necessaria
para se ter medo da morte o que ndo se poderia estender aos animais ndo humanos o direito a
vida, em razéo de ndo terem a autoconsciéncia da mortalidade. Em igual sentido, percebe-se o
quao insatisfatoria € o argumento, partindo do raciocino de que nem todos humanos tem
autoconsciéncia como ja descrito anteriormente.

A comunicacéo ndo se restringe a fala e da mesma forma, nem todos os seres tem
a fala consigo. Humanos com deficiéncia na fala (mudos), criancas recém-nascidas e
deficientes mentais podem n&o ter uma fala articulada o que afastaria por este argumento a
consideracdo moral do ser vivo.

Em relacdo a existéncia da alma, por exemplo, muito embora ndo seja tema desta
pesquisa, deve-se mencionar que muitas religides pregam a ideia de imortalidade da alma
(REGAN, 2006). No entanto, como contraste dessa realidade, a cultura indiana, por exemplo,
tem como crenca a transmigracdo de almas, onde se entende ser possivel uma mesma alma,
apos um periodo no império dos mortos, voltar a animar outros corpos de homens ou animais,
até a purificacdo da alma (DI MASI, 2014). Por essa légica, por exemplo, ndo se pode afirmar
de modo categdrico a premissa religiosa por ser deveras extenso as crencas na inlimeras
culturas.

Por fim, o fundamento de que Deus nos deu esses direitos, conforme mencionado
no item 2.1, em termos éticos, trata-se de uma ideia medieval em que o homem ¢é detentor de
consideragdo moral, pois criado a semelhanca de Deus. Mas em respeito a crenca religiosa,
que ndo sera abordada nesse trabalho acompanha-se também o entendimento de Tom Regan.

O autor menciona que o fundamento de que Deus nos concedeu direitos pode ser
entendida como a base reliosa mais comum dos direitos humanos, conferindo-lhes poderes
limitados, ao ser humano ndo seria possivel criar direitos morais. O primeiro entrave sobre a
questdo diz respeito aos ateus e agnosticos. Neste caso estariam essa pessoas erradas, sendo
impossivel termos direitos sem a figura de Deus?

N&do ha como negar que cristdos acreditam que a fonte dos direitos decorre de
ordem divina, mas em restam outras questdes a serem levantadas. No caso dos colonizadores
do América, por exemplo, ndo podemos identificar um direito distributivo pela ordem divina.
Isso porque né@o se observa nesse direito divino direito conferido as mulheres, aos escravos,
aos indios, as criancas, aos deficientes mentais, nem a cidaddos desprovidos de propriedades.

Sobre isso, Tom Regan coloca que, em realidade, essa defesa € deveras preconceituosa.
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Esse é justamente a base do especismo. Nessa linha em que Deus estd como
fundador de direitos, como exemplo, coloca-se a Biblia como um guia para guiarmos tais
direitos. Reside, portanto, a discussdo de que ndo podemos encontrar em nenhum capitulo, em
nenhum versiculo, a ideia de Deus esta outorgando direitos. Tom Regan menciona que e ética
da Biblica, em especial no Novo Testamento, é uma ética de amor, ndo uma ética de direitos,
pensamento que se acompanha no presente trabalho, por se entender que reforga o especismo

0 que implica em um entrave ético para o respeito ao proximo em um sentido mais inclusivo.

2.3 O sensocentrismo

Dentre as contribuicdes para 0 expansionismo ético, inicialmente, destaca-se o
sensocentrismo. Trata-se da ética centrada na senciéncia que reafirma a consideracdo de valor
aos animais ndo humanos, sendo todas as espécies capazes de experienciar sofrimento, sentir
dor ou bem-estar consideradas moralmente (MEDEIRQS, 2013).

Maria lzabel Vasco de Toledo (2014) menciona que o debate ético em relacdo ao
tratamento que os humanos tem imposto aos ndo humanos se intensifica a medida que as
espécies sao extintas, enfraquecendo a ética antropocentrista, com o posicionamento de que 0s
animais devem servir ao homem, o que paulatinamente, serd substituida por lacos éticos de
afetividade, compaixao e considerabilidade moral.

Em se tratando de sensocentrismo, merece destaque que “a capacidade sofrer e de
sentir prazer € um pré-requisito para se ter algum interesse, uma condi¢do que precisa ser
satisfeita antes que possamos falar de interesse de maneira compreensivel (SINGER, 2004, p.
9). Trata-se aqui do principio da igual consideracdo proposto por Peter Singer, ou melhor, a

extensdo da igualdade como principio ético basico:

Isso significa que refletimos sobre os interesses, considerados simplesmente como
interesses, e N30 como meus interesses, ou como interesses dos autralianos ou de
pessoas de descendencia européia. 1sso nos proporciona um principio bésico da
igualdade: o principio da igual consideracdo de interesses. (SINGER, 2012, p. 30)

Nesta perspectiva afastam-se critérios especistas e antropocéntrico para centralizar
a ética nos animais. Pelo critério da senciéncia tem-se como principio que todo ser vivo
dotado de percepcao de dor e prazer é portador de interesse de ndo ser submetido a dor por

uma questéo de igualdade.
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Peter Singer (2012) menciona, por exemplo, que uma pedra ndo tem interesse
porque ndo sofre, logo a capacidade de sentir dor e de sentir prazer, entretanto, ndo é apenas
necessaria, mas suficiente para que possamos assegurar que um ser vivo possui interesses, no
minimo, de ndo sofrer. Mas a extensdo do principio basico da igualdade nao implica em um

tratar igual ou idéntico a todos:

A extensdo do principio basico da igualdade de um grupo para o outro ndo implica
que devamos tratar os dois grupos exatamente da mesma maneira, ou que devamos
conceder-lhes exatamente os mesmos direitos. O que devemos fazer ou ndo depende
da natureza dos membros desses grupos. O principio basico da igualdade ndo requer
tratamento igual ou idéntico, mas sim igual consideracdo. A igual consideracdo por
seres diferentes pode levar a tratamentos e direitos distintos (SINGER, 2004, p. 05).

A abordagem da igual consideracdo afasta critérios capazes de criar barreiras entre
a espécie humana e ndo humana pelo grau de inteligéncia, pela capacidade moral, pela forca
fisica ou por fatores diferenciadores, mas aborda a igualdade como uma ideia moral.
Assumem-se gie tais critérios diferenciadores entre seres vivos, em realidade, formam
mecanismos de objetivacgao/coisificacdo dos animais para afastar a igual consideracéo, como
por exemplo, a linguagem objetiva (idioma humano) e a legislacéo realizada pelas instituicdes
(ex.: Codigo Civil coloca o animal ndo humano como semovente) as quais repercutem na
formacéo de valores (TOLEDO, 2017).

No que se refere a ética sensocéntrica, ao contrario da perspectiva antropocéntrica,
a relacdo dos humanos com os animais estdo pautados em obrigagdes diretas. Daniel Braga
Lourenco (2008) ao abordar as teorias diretas, dentre as observacdes apontadas em relacéo ao
principio da igual consideracdo de interesses, menciona que a igualdade deve ser tida como
uma ideia moral e ndo factual. Assim, por exemplo, o fato de Isaac Newton ter sido superior a
outros individuos, em termos de inteligéncia, ndo o tornou senhor das propriedades, nem das
pessoas deles. A caracteristica individual de maior ou menor nivel de inteligéncia ndo pode
servir de base para a concessao de maior ou menor protecao.

Neste sentido que se coloca a necessidade de reflexdo sobre os interesses
humanos, considerados ndo individualmente, mas de modo a serem estendidos
igualitariamente as espécies que ndao humanas, tendo em conta que a ambas é indesejavel a
percepcéo de dor (SINGER, 2012).

Em relagdo ao critério da senciéncia, Peter Singer ensina que muito embora os
seres humanos possuam um cortex cerebral mais desenvolvido que outros animais, essa parte

esta mais relacionada com as fungdes do pensamento do que propriamente com as emocdes e
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sensacOes e que se situam no diencéfalo, uma estrutura bem desenvolvida em animais néo
humanos (SINGER, 2004). Disso decorre que a igual consideracdo pode conduzir a diferentes
tratamentos, isto é, ndo devemos tratar humanos e ndo humanos do mesmo modo, ja que 0s
interesses nem sempre serao 0S Mesmos.

O critério da senciéncia em nosso ordenamento parece nao se limitar somente a
dor fisica (enquanto resposta do sistema nervoso comum nos seres Vivos). Entende-se por
incluir a dor fisica e psiquica comum nos seres vivos sencientes, o que implica o igual
interesse em toda a forma de exploracdo animal, seja em relacdo ao comércio de animais
(como produtos no mercado), ao uso de animais pela ciéncia, a0 uso de animais para
divertimento®®, ao uso como alimento, vestuario e as diversas formas de exploracdo animal
pelo ser humano (REGAN, 2006).

Dentre as contribui¢des significativas para a ética centrada na senciéncia pode-se
destacar, ainda, a inclusdo de direitos morais proposto por Tom Regan (2006). O autor
defende a extensdo de direito morais, como a vida, a liberdade e a integridade fisica, bem
como constroi o conceito de sujeito-de-uma-vida. Nessa linha, a unidade moral tem como

base a igualdade:

Direitos morais estdo imbuidos de igualdade. Eles sdo os mesmos para todos os que
0s tém, ainda que todos sejam diferentes uns dos outros, em muitos aspectos. Isto
explica por que ndo se pode negar justificadamente direitos a nenhum ser humano
por razBes arbitrarias, de preconceito ou moralmente relevantes (REGAN, 2006, p.
48)

Tom Regan (2006) defende que, assim como os direitos humanos, que surgiram
em posterior as atrocidades comuns nas colonizagdes de territérios, nas Guerras, no nazismo e
na escraviddo, por exemplo, devemos entdo debrucar-nos em um olhar sobre outras
crueldades e maus-tratos com outros seres Vivos.

A igualdade dos direitos morais, assim como em Peter Singer, afasta critérios
diferenciadores para o seu reconhecimento entre os humanos e ndo humanos, critérios como a
autoconsciéncia, a fala, a alma ou uma suposta semelhanga & imagem de Deus, até porque
descendemos de um ancestral comum “‘cujos vestigios se encontram nas nossas semelhangas
anatdmicas e sistémicas, assim como nas nossas capacidades mentais (REGAN, 2006, p. 70).

A ideia de sujeito de uma vida abordada pelo autor surge com a ideia de que

aquele com vida mental caracterizada por um grau aprecidvel de unidade psicologica,

13 A presente dissertagdo abordara o posicionamento ético da Corte Constitucional Brasileira sobre a pratica da
vaquejada, que pode ser considerada por especistas como um evento de entretenimento, porém, com severas
lesBes de ordem psiquica e fisicas (ortopéticas e traumatologicas) em animais.
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independentemente que seja racional ou autonomo®*. Carlos Naconeccy (2003) assevera que
todos os individuos, chamados “sujeitos de uma vida”, possuem igual valor inerente, que lhes
confere um igual direito moral de serem tratados com respeito pelos agentes morais

Dentre as correntes sensocéntricas, tem-se na linguagem dos direitos dos animais
como pilar o “principio de justiga”, que esta atrelado ao valor moral inerente de que 0s
animais ndo podem servir de instrumentos, meios ou recursos para a consecucdo de fins
humanos, sob pena de flagrante violagdo ao principio do respeito. Daniel Lourenco (2008)
coloca-se frontalmente contra praticas em que animais sao utilizados em abate para consumo,
caca, educacdo, entretenimento, testes e pesquisa, independentemente de haver ou ndo
causacdo de dor e sofrimento.

O autor aborda, ainda, dentre as teorias, indiretas e as diretas, onde se situam as
perspectivas bem-estaristas e a tese de direitos dos animais. Ressalta que as concepgoes
indiretas de protecdo dos animais foram progressivamente, dando lugar as teorias diretas.

Em se tratando de teorias diretas destaca-se o bem-estarismo para o direito dos
animais. O bem-estarismo assume como legitimo o tratamento instrumental dos animais
(como meios para fins humanos), desde que certas “salvaguardas” sejam utilizadas, ou seja, se
baseiam no custo beneficio de assegurar que os animais sejam usados de maneira eficiente e
ndo sejam desperdicados por meio de inflicdo desnecessaria de morte ou sofrimento. Motivo
pelo qual ndo serd abordado do ponto sobre o sensocentrismo, uma vez, que ndo considera o
valor moral dos seres ndo humanos.

Gary Francione (2013) faz uma critica a linguagem dos direito aos animais, no
sentido de que as leis bem-estaristas proibem abstratamente o sofrimento desnecessario aos
animais, mas, em realidade, protegem os interesses humanos, pois embutidas ainda no direito
de propriedade sobre os animais no direito vigente. Todavia, entende que o critério da
senciéncia, se efetivamente levados em consideracdo nas regras protetivas, podem ser um
instrumento valioso para, a0 menos, impedir a propagacao de crueldades e maus tratos para
com animais.

Ocorre que a corrente bem-estarista proibem abstratamente o sofrimento
desnecessario aos animais, por outro lado, parece permitir o sofrimento animal. Em certo
modo, pode-se afirmar que ainda se encontra atrelada ao direito de propriedade sobre o animal
pelo homem, ndo impedindo a morte de espécies, o0 que, salvo melhor juizo, ndo é desejavel

dentro da nogéo de igualdade de interesses ou de respeito a vida.

14 O que inclui as criancas pequenas, os deficientes mentais, por exemplo.



38

Francois Ost (1997) considera que o critério de atribuicdo de um valor intrinseco
de interesses e o critério de direitos que dele decorrem, tém como cerne a senciéncia, o que
limita, contudo, apenas aos animais integrar a comunidade moral, mas nao incluem a natureza
e a comunidade bidtica como um todo para integrar a esfera de valorizacdo. Por certo, o
sensocentrismo nao abarca a comunidade abi6tica, mas reitera-se que é um critério que
aproxima a igualdade de protecdo entre espécies animais, 0 que em um cenario onde 0s
animais ndo humanos ainda sao tidos como propriedade e/ou coisa, tende a enfraquecer o
paradigma antropocéntrico que se busca rechacar, oportunizado a expanséo ética.

Delimitando a discussdo a protecdo dos animais ndo humanos, a ideia protetiva
bem-estarista, muito embora permita o sacrificio de espécies que ndo humanas, uma vez que
regula determinadas praticas com animais, parece ser caminho para mudanca paradigmatica,
no sentido de que a forca imperativa e sua coer¢do de cumprimento possa paulatinamente
contribuir para um caminho de protecdo animal efetiva rumo a um futuro, que se espera,
abolicionista.

O sensocéntrismo, portanto, implica em obrigac6es morais diretas com todos 0s
seres sencientes, sejam humanos, ndo humanos, terrestres, alienigena, ou qualquer outra
entidade imaginavel, com estados de consciéncia subjetivos, o que abrange todas as
experiéncias subjetivas negativas, de insatisfacdo ou de desagrado, isto é, todos os tipos de
sofrimentos, mental, emocional e fisico, incluindo medo, angustia e frustacdo, mas, por outro

lado, felicidade ou prazer sdo interpretados como bem-estar total (NACONECY, 2003).

2.4 O biocéntrismo

A terceira vertente de expansionismo é€tico trata-se em realidade de uma
subdivisdo do sensocéntrismo, que também privilegia a posse da senciéncia como condicdo de
valorizagdo moral, mas ultrapassa essa questdo sustentando que todos 0s seres vivos s@o
moralmente consideraveis, merecedores de respeito e fins em si mesmos (MEDEIRQOS, 2013).
No biocéntrismo h& o reconhecimento valorativo da natureza como merecedora de protecdo
por si mesma (TEIXEIRA, 2012), isto é, “além dos animais humanos e ndo humanos, as
plantas, os organismos unicelulares e, em uma leitura aberta, at¢ mesmo os virus e bactérias”
(MEDEIROS, 2013, p. 37).

Carlos Naconecy (2003) aponta que o biocéntrismo sustenta que todos os seres
vivos sdo moralmente consideraveis, merecedores de respeito e fins em si mesmos, 0 que

implica em obrigagdes morais direitas com todos eles. Todavia, menciona que 0 escopo
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biocéntrico por abranger plantas, organismos unicelulares e, talvez, virus, apresenta
dificuldades para uma igualdade biocéntrica, pois dependendo das qualidades moralmente
consideraveis reconhecidas a cada espécie € possivel atrelar um maior grau de significacao
moral a determinado ser vivo (animal ou vegetal), 0 que permite interpretar uma forma de
gradacdo moral que diminui no sentido de vida consciente para vida inconsciente, ou da
natureza animada para a inanimada.

Disso decorre uma concluséo de que o biocéntrismo pode ter uma base igualitaria
Ou ndo, uma vez que, se termos em consideracdo que tudo que compde o reino animal e reino
vegetal tem o mesmo estatuto moral, podemos ignorar a possibilidade que haja outras
propriedades moralmente mais importantes que a vida, o que poderia, em tese, fornecer
outras bases para outros tipos ou graus de estatuto moral. Assim, pode-se dizer que “o
igualitarismo biocéntrico ndo requer um pacifismo radical, mas apenas que se evite situacdes
de “matar-ou-morrer” como seres vivos em geral, tanto quanto for possivel (NACONECY,
2003, p. 101).

Em uma situacdo em que eu tenha que matar outro animal, seja humano ou nédo
humano, para salvar minha vida em situacdo de grave ameaca ou que tenha que mata-lo
apenas para saciar a fome, essas situacdes ndo sdo condenaveis na perspectiva biocéntrica,
fato que contemporaneamente pode apresentar algumas dificuldades juridicas praticas, na
medida em que, estando todos 0s seres vivos em um mesmo patamar de consideragcdo moral,
em tese, todos eles deveriam ser garantidos direitos, em especial, a vida (TOLEDO, 2014).

Em que pese essa excecdo permissionaria, a vida no biocéntrismo constitui em
uma condicionante para o reconhecimento valorativo, onde 0s animais merecem o bem-estar e
0s vegetais merecem o seu florescimento. Delimitando aqui a abordagem aos animais, 0s
defensores do biocentrismo, “aceitam e advogam pela regulamentacdo da exploracdo animal,
ou seja, pela possibilidade, por exemplo, da utilizacdo de animais em pesquisa biomédicas,
desde que essas sejam conduzidas com humanidade” (MEDEIROS et al, 2012, p. 295).

Gary Francione (2013) aponta uma controversia quanto ao biocéntrismo, no que
diz respeito ao critério da senciéncia. O autor menciona que devemos reconhecer que dizer
que ser senciente é diferente de dizer que € meramente um ser vivo, pois a senciéncia implica
na consciéncia da dor e do prazer subjetivos, 0 que ndo ocorre por exemplo com 0s vegetais
que séo seres vivos, mas ndo detentores da senciéncia. Da mesma forma, ndo sabemos se 0s
insetos sdo capazes de experimentar a dor, como os primatas, mamiferos e roedores, por

exemplo.
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O biocéntrismo ganha forgca com o posicionamento de Gary Francione (2013),
tendo em conta o seu entendimento de que ndo hd como provar que a experiéncia de dor é
idéntica nos seres humanos, 0 que nos exige que entendamos que todos 0s seres Vivos
sencientes, apesar de qualquer diferenca, sdo semelhantes pela senciéncia, mas diferentes em
outros pontos (como o grau de dor). Dito de outra maneira, ndo podemos entender seres
sencientes meramente como seres vivos. Eis a licdo de Francione (2013, p. 55):

E importante reconhecer que a observagio de que os animais sdo sencientes é
diferente de dizer que eles sdo meramente vivos. Ser senciente significa ser do tipo
de ser que ¢ consciente da dor e do prazer; existe um “eu” que tem experiéncias
subjetivas. Nem tudo que esta vivo é necessariamente senciente, por exemplo, que
nos saibamos, as plantas, que sdo vivas, ndo sentem dor.

A expansao ética do biocéntrismo embora reconheca a senciéncia como condicao
de valorizacdo moral aos seres vivos humanos e ndo humanos, esbarra em critérios capazes de
reconhecimento valorativo para protecdo da natureza. A discussdo sobre a regulagdo comum
no bem-estarismo, ora defendida, parece um instrumento inicial determinante para
concretizacdo o ideario biocentrista.

A comunidade biocéntrica (centrada na vida) que inclui os seres sencientes e 0s
seres vivos lato sensu tem pela regulacdo, por um lado, uma possivel qualidade de vida para
animais ndo humanos e o respeito ao florescimento vegetal, por outro, tem-se a permissédo do
uso de animais para fins como pesquisa, alimentos, divertimento, desde que assegurado
direitos de ndo sofrimento, bem como uso dos recursos naturais em favor do homem.

Né&o sendo foco da presente dissertacdo a natureza como um todo, mas limitada a
discussdo da questdo ética animal, uma resposta que indica equilibrar o biocéntrismo reside
no imperativo da alteridade explorado por Ricardo Tim de Souza (2007), que propde a adogao
de uma ética da alteridade “em favor de uma radical reordenagdo axiologica, que estabelega
0s animais como também depositarios de uma estrutura correlacional de alteridade irredutivel
a simples simetria do logos classificador” (SOUZA, 2007, p. 2), anulando-se a ideia
diferenciadora dos animais humanos e ndo humanos. O autor menciona que determinadas
reflexbes filosoficas tém historicamente abordado o principio da diferenca de modo mal
compreendido formando dualidades comuns em aspectos tais como: particular versus
universal, necessario versus contingente, finito versus infinito, sensivel versus racional, alma
Versus corpo, caos versus cosmos; fato que contribuiu para uma formacdo ndo unitaria pela

diferenca, o que deve ser superado por um processo identificante que consiste em retirar essa
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ideia de diferenca, de modo o "eu" na sua forma individual s possa existir através de um
contato com o "outro".

Nessa perspectiva, em termos gerais, a relagdo entre animal humano e nao
humano, a alteridade apresenta uma relacdo de interacdo e dependéncia com o outro, sem a
intencdo de extincdo da outra espécie que ndo humana, mas que exige do homem uma
condicGes de colocar-se no lugar da espécie que ndo humana nessa relagdo (SOUZA, 2007).

Novamente a discussdo sobre o bem-estarismo reside, por um lado, de uma
possivel qualidade de vida para os animais ndo humanos, de outro, a permissdo do uso de
animais para fins como pesquisa, alimentos, divertimento, desde que assegurado direitos de
ndo sofrimento. Conforme serd explorado no capitulo 4, determinadas diversdes ndo sdo
passiveis de regulacdo, por serem inerentemente cruéis com animais e disso surge um debate
no sentido que o biocéntrismo deve ser sopesado, em especial, em relacdo ao bem-estarismo.

Fernanda Medeiros (2012) aponta que na perspectiva antropocéntrica, por
exemplo, temos somente os seres humanos como pertencentes do universo moral mas, por
outro lado, em se tratando de uma perspectiva biocéntrica, incluiriamos na comunidade moral,
pelo menos alguns animais, mesmo que ndo colocados na condicdo de agentes morais, mas
como detentores de obrigacOes diretas. Nessa comunidade moral estdo envolvidos todos os
individuos que merecem consideragdo moral direta, ou melhor, os individuos para os quais se
tem obrigacdes diretas.

Por fim, tem-se que o biocéntrismo (ética centrada na vida) permanece com o
critério da senciéncia para consideracdo moral, mas tem dificuldades teéricas e praticas para

uma protecédo da vida ndo somente animal, mas da vida inanimada.

2.5 O ecocentrismo

O ecocentrismo, também chamado holismo, toma como moralmente consideraveis
especies, processos e sistemas naturais, isto é, tem como escopo a totalidade dos ecossistemas
e do Universo como um todo (NACONECY, 2003). Marcelo Pelizzoli (2004. p. 45) menciona

gue a ética holistica tem uma abordagem de:

critica a0 modelo civilizatério baseado na nocdo de progresso material e
desenvolvimento econdmico nos moldes da modernidade cientifica e industrial, e o
que ocorre com o ser humano e como os seres naturais em termos de desequilibrio e
perda de harmonia/interligacdo com aspectos fundamentais da vida.
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Luc Ferry (2009) assevera que contra a ética antropocéntrica em nome de direitos
da natureza e ecologia passa do contrato social para um contrato natural, no qual o universo se
torna sujeito de direito. Homem ndo é mais considerado o centro do mundo, mas a biosfera
passa a ser investida de um valor intrinseco superior.

O homem moderno passa entdo a refletir sobre o conceito de cosmos de
considerar que terra ndo lhe pertence, mas sim, que ele pertence a terra, 0 que indica um
retorno ao nosso relacionamento com a natureza (OST, 1997). A natureza, por sua vez, tem,
etimologicamente, 0 conceito de natura, natus, nativus, ou seja, 0 nascer se coloca a matriz
que permanentemente engendra a vida (OST, 1997).

Na ética centrada na totalidade dos ecossistemas (bioticos e abidticos) o foco de
atencdo moral parte do individuo para a comunidade, enfatizando, ndo somente 0s organismos
individualmente, mas as relacfes entre 0s organismos e entre 0s organismos e seus ambientes,
considerados todos como constituintes do tecido do mundo natural (NACONECY, 2003).
Trata-se do modelo melhor representado pela ecologia profunda (deep ecology) que exige
uma nova relacdo humana com a natureza um todo, enquanto rede organica, que € a vida
(PELIZZOLI, 2004).

Nas palavras de Francois Ost (1997, p. 171-172)

Desenvolveu-se entdo uma consciéncia mais profunda da interdependéncia entre
todos os seres vivos, bem como entre estes e a terra que 0s comporta — uma
consciéncia que ndo é apenas de ordem cientifica (o paradigma ecologico
sistematico), mas também e sobretudo da ordem do mito fundador, que confina com
pateismo, ndo hesitando algumas sustentar que a consciéncia ndo é um privilégio da
humanidade mas antes uma propriedade planetaria global.

O autor menciona que a ecologia profunda esté ligada a uma reconciliagdo com as
raizes antigas do homem com o mundo, sendo imersa em um ambiente de sacralizacdo com o
Deus P4, que na mitologia grega, era tido com o Deus dos bosques, dos campos, dos rebanhos
e dos pastores, um Deus que na mitodologia seria um dos filhos de Zeus. A medida das coisas
ndo é mais 0 homem, como na idade média e na modernidade e nessa descentralizacdo ética
se passa entdo a alargar a medida das coisas para 0 Universo inteiro (OST, 1997). A ecologia
pronfunda, incluida na ética egocéntrica, marca uma linha diviséria entre os defensores dos
direitos dos animais e 0s ecologistas, isso porque, todas as criaturas naturais, bidticas e

abioticas sdo convidadas a integrar a comunidade ética (OST, 1997).

O novo paradigma pode ser chamado de uma visdo de mundo holistica, que concebe
0 mundo como um todo integrado, e ndo como uma colecdo de partes dissociadas.
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Pode também ser denominado de visdo ecoldgica, se o termo “ecoldgica” for
empregado num sentido muito mais amplo e mais profundo que o usual. A
percepcdo ecoldgica profunda reconhece a interdependéncia fundamental de todos
os fendmenos, e o fato de que, enquanto individuos e sociedades, estamos todos
encaixados nos processos ciclicos da natureza (CAPRA, 2000, p. 25)

Em relacdo protecdo juridica dos animais, Luc Ferry (2009) menciona que todos
0s animais nascem iguais diante da vida e tem os mesmos direitos a existéncia, sendo 0s
genocidios realizados pelo homem, muito embora pertencentes ao mesmo reino animal, o que
representa pela ecologia profunda uma verdadeiro violacdo de direitos fundamentais.

Na ecologia profunda reconhece-se o valor inerente da vida ndo humana, onde
todos os seres vivos integram a comunidade ecoldgica em uma rede interdependente, o que
implica em uma ética radicalmente nova, rompendo por completo com os valores

antropocéntricos (CAPRA, 2000). Disso pode-se afirma que:

Se quisermos, entdo mudar o olhar que temos sobre a natureza e, com ele, nossa
relacdo com o restante da biosfera, é preciso que incorporemos valores e visfes de
mundo de natureza ndo-antropocéntrica. Os enfoques ndo-antropocéntricos séo
essencialmente aqueles que consideram o valor intrinseco da vida ou da casa
(oikos), ou seja, as mais diversas formas de vida tém um valor em si,
independentemente da sua utilidade para os seres humanos, de seu valor
instrumental (BRUGGER, 2009, p. 201).

Na visdo ecocéntrica, ndo se abandona o critério da senciéncia para a valoracao
moral dos animais, mas, em realidade o alcance moral vai além da protecdo ou consideracao
moral no sentido de abolir toda qualquer exploracdo de animais. Maria lzabel Vasco de
Toledo (2014) menciona que 0 ecocentrismo tem como objetivo a cessacdo de todas as
praticas que utilizam os animais ndo humanos como instrumentos de interesse humano.

Na corrente abolicista, tem-se em Gary Francione (2013) um critica 0 modelo
positivista de protecdo de animais. Na visdo do autor, temos regras juridicas a mais de
duzentos anos, mas ainda permanecemos explorando e matando animais de maneira cruel e
horrenda de modo crescente, 0 que exige uma resposta urgente que somente é possivel de
concretizagdo com a completa abolicdo do uso de animais.

Carlos Naconecy (2009) aponta que a contribuicdo para o reconhecimento do
abolicionismo em Gary Francione reside na distingdo que o autor faz em termos morais e
legais, isso porque fica claro que ha dois lados, um lado o uso de animais (regrado) e, de
outro, 0 nosso tratamento com eles.

O posicionamento de Francione ndo deixa de ser real em se tratando da vaquejada.

Como sera discutido no capitulo 4, apos apreciacdo da legislacdo federal de protecdo animal,



44

percebe-se que o processo legislativo tem sido usado como instrumento para exploracéo
animal, sob 0 manto de uma suposta prote¢do juridica em atividades inerentemente cruéis.

Muito embora, estejamos caminhando em sentido de efetivar a vedacao
constitucional de crueldade com animais, constante no inciso VII, 81° artigo 225, da
Constituicdo da Republica, com interpretacdo constitucional no sentido de que a vaqueja €
cruel e incompativel com o sistema constitucional, o Congresso Nacional utiliza-se do seu
poder legiferante para permanéncia de uma realidade cruel com animais, desrespeitando a
Corte Constitucional, bem como retrocedendo eticamente a perspectiva que caminha para o
abolicionismo.

Assiste razdo também a corrente abolicionista ao sustentar que nossos conflitos
com animais sdo aqueles que nds mesmos criamos, tendo em conta, por exemplo, que
utilizamos milhdes de animais sencientes a0 mundo somente com o propdésito de mata-los e,
apOs manter essa situacdo que fomenta a inddstria da carne, procuramos entender a natureza
das nossas obrigagdes morais para com eles (FRANCIONE, 2013).

No caso da vaquejada, como sera abordado no capitulo 4, podemos dizer que as
obrigac@es sdo indiretas com 0s bovinos e equinos, que servem de meio para um esporte e/ou
atividade cultural que, em tese, tem sua protecdo em lei abstrata ndo séo capazes de afastar a
pratica em si que consiste em atos de crueldade. Mas menosprezar toda a legislacdo bem-
estarista em outras atividades entende-se que € temerario, pelo nosso modelo contratualista

predominantemente antropocéntrico, conforme explorado a seguir.
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3 A protecdo juridica dos animais ndo humanos no Brasil

3.1 Consideragdes iniciais

A protecgdo juridica dos animais nem sempre esteve presente no cendrio interno
brasileiro. Laerte Leandro Levai (2004-A) aponta que a medida que os colonizadores se
assenhoravam do Brasil, a natureza era devastada ndo somente durante a conquista da
Ameérica, 0 que implicou na caca a aprisionamento expressivo de animais silvestres, como
oncgas, macacos, ledes, tigres, elefantes, girafas, ursos, papagaios entre outros, 0s quais eram
transportados de modo precario nos porfes das caravelas e das galés. O autor menciona ainda
que tal exploracdo, quando ndo levava a 6bito as espécies, tinha como finalidade a ostentacao
pelas Cortes colonizadoras, que destinavam as espécies ao comércio, as companhias
mambenbes ou simplesmente para enclausurar os animais em jaulas de colecionadores ditos
excéntricos.

Explica Sanches et al (2014) que no Brasil colnia, a natureza era um bem per
accidens (por acidente) e, portanto, tratava de um modo inadequado 0s animais por ndo 0s
compreender a natureza como um elementos necessario a vida coletiva, mas como uma
propriedade privada, sujeita a discricionariedade dos seus proprietarios em explora-la.

Laerte Leandro Levai (2004-A, p. 25) menciona:

Nos bastidores da histdria, alias, sempre a devastadora imagem de um animal
subjulgado pelo homem. A nau Bretoa voltou para Portugal, em 1511, repleta de
papagaios, bugios e saguis, inaugurando a rota maritima das grandes exploraces.
Na mesma época — informaram o0s registros histéricos — interceptou-se em &guas
européias uma embarcacdo francesa pirata, a nau Pélerine, carregada de produtos
aqui contrabandeados: 5.000 toras de pau-brasil, 3.000 peles de felinos, 600 aves e
300 macacos.

Mary Del Priore (2016) lembra que na colonizacdo do Brasil, essa terra que, ja foi
considerada de terra “dos Papagaios” carecia de tudo que havia no mundo moderno. A autora
aponta que o tempo, por exemplo, contava-se com oragdes: “o tempo de uma ave maria ou de
duas aves marias”, mas o modo como os primeiros colonizadores tinham para controle da
hora, por exemplo, ocorreu inicialmente com um galo trazido de Portugal, que fazia as vezes
de reldgio: cantava a primeira vez a meia noite, a segunda, as duas da madrugada, e a terceira,
ao romper da aurora.

Percebe-se, assim, a importancia dos animais para a colonizacdo do Brasil, que,

embora sob um viés antropocéntrico, foram utilizados na lavoura, na pecuaria, nas expedicoes
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dos bandeirantes sertdo adentro e nos transportes em geral (LEVAI, 2004-A). Os animais
usados na lavoura serviam nos carros de boi, transporte de carga com mulas e jumentos, nos
permite confirmar esse viés centrado no ser humano.

O direito vigente no Brasil Coldnia surge exatamente da transferéncia da
legislagdo portuguesa contida nas compilacdes de leis e costumes conhecidos como
Ordenacdes Reais, que englobavam as Ordenac6es Afonsinas (1466), OrdenacGes Manuelinas
(1521) e Ordenac0es Filipinas (1603); aplicadas sem qualquer alteracdo em todo o territorio
nacional (WOLKMER, 2015). Os livros que compunham as ordenacGes traziam: I. Cargos e
atribuicBes publicas, civis e militares; Il. LegislacGes referentes ao clero e a nobreza; Ill.
Processo civil; IV. Direito civil: obrigagdes, contratos, propriedade e familia; V. Direito Penal
e Processo Penal: com disposicGes sobre previa pena de fogo, acoites, degredo etc.
(CRISTIANI, 2005, p. 301).

Limitando a andlise legislativa, a protecdo juridica dos animais, nas ordenacdes

filipinas, em especial, no Livro V, Titulo 88, dispunha das cacas e pescarias defesas:

Defendemos geralmente em nosso reino, que pessoa alguma ndo mate, nem cace
perdizes, lebres e coelhos com boi, nem com fios de arame, nem com outros alguns,
nem tome, nem quebre ovos das perdizes, sob pena de pagar da Cadéa dous mil réis
de cada vez que nisso fér achado, ou Ihe for provado dentro de dous mezes, e mais
perder as armadilhas.

Nas iquaes penas isso mesmo incorrerdo as pessoas, em cujo poder, ou cazas forem
achadas armadilhas, ora sejam suas, ora alheas.

E nas Comarcas de Entremadura e dentre Tejo e Guadiana, e Reino Algarve, nos
mezes de Marco, Abril e Maio, e nas Comarcas da Beira, Riba de Coa, Traz-os-
Montes, e Antre Douro e Minho, nos mezes de Abril, Maio e Junho, pessoa alguma
ndo cace perdizes, nem criacdo delas com perdigbes, nem com aves de qualquer
qualidade, redes, fios, ichos, lagcos, nem por outro qualquer modo, nem lhe tome,
nem quebre 0s ovos, nem as cace em corricdo no mez de Julho até meado de Agosto,
nem no tempo da neve, onde a houver, quando a terra stiver coberta della, enquanto
ndo for derretida, nem com o boi em qualquer tempo do anno.”

Essa norma € a primeira mencdo legislativa de protecdo juridica da fauna do
Brasil, porém, centrada na pessoa que cagava e ndo com o animal, limitando-se a restringir a
caca na fauna terrestre (PADILHA, 2010). Na colonizacao brasileira, cumpre lembrar que a
caca indiscriminada fez desaparecer do modo expressivo das matas do Curupira, veados,
oncgas-pintadas, antas e jaguatiricas, animais selvagens que eram comercializados no Brasil e
no exterior (LEVAI, 2004-A).

Na época ainda vigia a legislacédo lusitana com forte raiz romana, do que se extrai
0 antropocentrismo proprio do direito importado a col6nia. A preocupacdo com aquele que

cassava demonstra uma inclinagdo de controle dos bens da col6nia, tendo as espécies como
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coisas. Em 1605, por exemplo, surge o regimento do Pau-Brasil que exigia autorizagdo real
para o corte da &rvore, mas a finalidade ndo era de protecdo natural, mas de protecdo dos bens
da coroa (SANCHES et al, 2014).

Os animais apontados na norma séo claramente tidos como recursos a disposi¢ao
do homem e percebe-se que a realidade juridica da época ndo estava a defender matanca de
perdizes, lebres e coelhos, enquanto detentores de um valor inerente, muito embora fique bem
claro que o animal sofria com a caca realizada na época.

Em se tratando de animais domésticos, sequer havia qualquer protecdo juridica
dos animais enquanto detentores de um valor moral, vivendo eles em uma verdadeira
servidao: “vacas para fornecer o leite e carne; burros para transporte de carga e tragdo; caes
para vigilancia e caca; cavalos para viagens e combates (LEVALI, 2004-A, p. 26).

Nas oridenac0es filipinas, no livro V, titulo 115, dispunha, ainda:

Carneirada.

Os que quiserem fazer carneirada, chibarradas e boiadas, pedirdo para isso licenca
para cada um anno do més de Maio e Junho na Camera de cada um dos lugares,
onde as quizerem fazer, declarando a sorte e quantidade do gado de que as speréo
fazer; e se for Criador, declarara logo o gado, que tiver de sua cria¢do, assi novo,
como velho, e 0 que mais spera acrescentar para fazer a dita carneirada, chibarrada
ou boiada.

E havendo de ir comprar gado de féra do lugar, onde for morador, levara Carta de
vizinhanca do Oficiaes da Camera do dito lugar, com declaragcdo de quanto gado a
de comprar.

[]

A controvérsia contemporanea sobre a pratica da vaquejada deixa raizes nas
préticas no inicio da colonizagdo do Brasil. A norma colonial em igual sentido regulava uma
pratica que explorava 0s animais com interesses econdémicos por detras da atividade. Contudo,
ndo sendo ainda o Brasil um Estado Democrético de Direito, estavamos submetidos & Coldnia
que ditava as ordens e sequer havia, como hoje, um comando constitucional para afastar a
crueldade com animais, evolucéo constitucional que nos permitiu um relevante avango para
expurgar praticas da vaquejada no Ceard, da farra do boi em Santa Catarina e da rinha de galo
fluminense.

Conforme sera abordado no préoximo capitulo, a vaquejada € uma préatica que
imp0&e aos bois diversos acoitamentos, choques elétricos, insercdo de mostarda via anal para
que o animal saia em disparada para ser derrubado em uma competicdo por dois vaqueiros, o
que ja foi declarada inconstitucional na ADI 4983/CE. Em igual sentido, a farra boi, que é
uma manifestacdo do Estado de Santa Caratarina, também foi declarada inconstitucional no
RE 153531/SC, tendo em conta o objetivo de perseguicdo de um boi por uma multiddo com
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objetivo de sacrificio, bem como a briga de galos no Rio de Janeiro, que foi julgada também
incompativel com a vedacéo constitucional de crueldade com animais na ADI 1856/RJ.

Embora de modo timido e longe de uma perspectiva biocéntrica, parece ter
reflexos atuais. O carater especista do uso de animais, ainda perdura nestas manifestacGes, o
que implica em reflexos de uma tradicdo e de uma cultura que embasa argumentos para
legitimar uma suposta superioridade da espécie humana sobre as demais (MEDEIROS, 2015).

A discussao sobre a defesa do ambiente que inclui a fauna e flora na época do
Brasil Col6nia até o periodo republicano evidencia a quase completa inexisténcia de protecédo
juridica ambiental (PADILHA, 2010), sendo as Cartas Régias de 1797 os instrumentos
juridicos que declararam como propriedade da Coroa todas as matas e arvoredos existentes a
borda da costa ou de rios que desembocassem no mar (VAINER, 2010).

Ana Conceicdo Barbuda Sanches et al (2014) aponta que a legislacdo brasileira
durante o império®® se preocupou em estabelecer os direitos de propriedade sobre os animais
como se vé na Consolidagdo das Leis de Teixeira de Freitas (1857), em que 0s animais eram
submetidos a maus tratos e crueldades sem qualquer oposicéo.

Aliés, Laerte Fernando Levai (2004-A) menciona que até 1801 a exploracdo da
caca de baleias era monopdlio real, pratica que consistia em golpeadas violentas em alto mar
no animal, com posterior arrastamento pelos barcos até praia, por vezes ainda com vida, para
serem esquartejadas. O autor menciona também que durante o periodo colonial eram
frequentes os maus tratos de cocheiros e condutores em carruagens ou charretes nos animais,
bem como nos bondes puxados por burros na cidade de Sdo Paulo e do Rio de Janeiro até
duas décadas antes da promulgacdo da Republica.

Contemporaneamente, percebe-se que a sociedade mudou e o direito também.
Pode-se observar que a legislacdo brasileira sobre protecdo dos animais sofreu um avanco que
ndo pode ser menosprezado. Mesmo assim, Heron Gordilho (2008) aponta que ainda podemos
verificar uma auséncia de um suporte legislativo claro para de protecdo animal, o que evita
que os Tribunais tomem decisdes avancadas de protecdo aos animais, 0 que evidencia uma

necessaria analise.

15 Periodo que inclui a Constituicdo de 1824 a ser desenvolvido no item 3.3.
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3.2 As leis infraconstitucionais de prote¢do do animal ndo humano

No cenario brasileiro durante muito tempo imperou a desprotecdo total do
ambiente (SILVA, 2011). Isso porque ao longo de quatro séculos os animais ndo detinham
qualquer protecdo no Brasil (LEVAI, 2004-A). Antes da Constituicdo Federal de 1988, com
seu microssistema juridico de protecdo ambiental, a normatividade sobre a exploragdo do
ambiente foi profundamente influenciada com viés privatista de mera apropriacéo, publica e
privada, dos recursos naturais, com forte influéncia do direito tradicional de cunho civil
(PADILHA, 2010).

Embora o direito ambiental contemporéneo seja considerado ramo do direito
publico (SILVA, 2011), vez que elevado pela Carta Constitucional de 1988 a direito
fundamental (SARLET et al, 2014-B), a tutela do meio ambiente no Brasil, teve uma
construcio fragmentaria com marco inicial na década de 30, um incremento legislativo nos
anos 60%’, mas se consolidou entre décadas de 80 e 90 (CANOTILHO, 2008). Influéncia da
Conferéncia das Nacdes Unidas sobre Meio Ambiente Humano, celebrada em Estocolmo em
1972 (MEDEIROS, 2014).

3.2.1 Decreto-federal n® 16.590/24

A primeira regra de protecdo do animal humano foi Decreto-federal n® 16.590/24
que regulamentava as “Casas de Diversdes Publicas”, proibindo corridas de touros, brigas de
galos e canarios, dentre outras providéncias (PONTES, 2012). Na referida legislacdo, em seu
artigo 5° vedava a concessdo de licenca para corridas de touros, garraios, novinhos, briga de
galo e canarios e quaisquer outras diversdes desse género que causem sofrimento aos animais
(LEVAL, 2004-A).

Ana Maria Barbuda Sanches et al (2014) que o Decreto n® 16.590/24 foi a
primeira legislagdo brasileira de alcance nacional de protegdo aos animais, proibindo as

divers@es publicas que os causasse sofrimento.

16 Conforme sera abordado a seguir a Constituicdo de 1934 disp6s sobre normas de de competéncia da Unido
para legislar sobre riquezes do subsolo, mineragdo, aguas, energia, hidroelétricas, florestas, caca e pesca e sua
exploragdo, admitindo a competéncia suplemtiva aos Estados (SANCHES et al, 2014). Ademais, seis dias antes
da promulgacdo da Constituicao Brasileira de 1934, promulgou-se o Decreto 24.645 de prote¢do dos animais por
Getulio Vargas.

17 Lei de Protecdo a Fauna (Lei n° 5.197/67), cddigo de caca e pesca
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3.2.2 Lei de Protecao dos Animais (Decreto n° 24.645 de 10 de julho de 1934)

Apbs a revolucdo de 1930 e durante o Governo Provisorio, tendo Getulio Vargas
como chefe de Estado, surge uma série de “Codigos” que regulamentam o uso dos recursos
naturais, destacando-se a Lei de Protecdo dos Animais (SARLET et al, 2014-A). Em 10 de
julho de 1934, foi promulgado o decreto 24.645, que estabelecia medidas de protecdo aos
animais.

Ingo Wolfgang Sarlet et al (2014-A) menciona que na década de 30, ndo havia um
debate sobre o bem-estar dos animais, como se verifica em crescente ascencdo
contemporaneamente.

Ana Conceicdo Barbuda Sanches et al (2014), por sua vez indica que da década de
30, foram implementadas agendas sobre politicas e gestdo ambiental por organismos estatais
em todas as partes do mundo, ocorrendo diversas criticas pelos setores econdmicos que se
posicionaram no sentido de no sentido de que os paises pobres, como o Brasil, ndo poderiam
se submeter a controles sobre recursos naturais em beneficio do controle da poluicdo por
prejudicar a economia.

Fernanda Medeiros et al (2016-A) indica que embora o forte cunho econémico
social da época, com a intencdo de regular as atividades de animais criados para a producéo,
abate, producdo de insumos, transporte, atividades agricolas, mas entende que, mesmo assim,
0 Decreto n° 24.645 de 10 de julho de 1934 pode ser entendido como um grande avanco na
época em relacdo ao protecdao dos animais.

Inicialmente, na regra verifica-se que o Estado obtinha a tutela de todos os
animais, havendo ampla discricionariedade da sua autoridade para aplicacdo das penas que
importavam em multa e prisdo civil. No artigo 1° da regra, por exemplo, “todos 0s animais
existentes no Pais sdo tutelados do Estado.”, bem como no artigo 2°, além de multa
determinava a prisdo de 2 a 15 dias ao agente aplicar maus-tratos em animais.

A norma conceitua, regula e traz um rol de condutas consideradas como maus
tratos aos animais. Fernanda Medeiros et al (2016-A) menciona que o referido dispositivo
legal considera maus tratos praticar atos de abuso ou crueldade em qualquer animal, o que foi
incorporado pela Constituicdo Federal de 1988, no inciso 1V, 81°, do artigo 225. De fato, pela
primeira vez em legislacéo brasileira reconhece-se a proibic¢éo de crueldade com animais.

Os demais incisos tem previsdes expressas que buscavam garantir protegéo
animal, como se pode extrair do inciso II, onde enquadrava como maus tratos “manter

animais em lugares anti-higiénicos ou que lhes impegcam a respiragdo, 0 movimento ou 0
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descanso, ou os privem de ar ou luz”, bem como o inciso V que proibia de “abandonar animal
doente, ferido, extenuado ou mutilado, bem coma deixar de ministrar-lhe tudo o que
humanitariamente se lhe possa prover inclusive assisténcia veterinaria”.

Em outro bloco de incisos sobre maus tratos, tem-se no decreto uma protecéo aos
animais utilizados como meios de transporte e de auxilio ao trabalho para o ser humano,

proibindo-se:

I11 - obrigar animais a trabalhos excessivos ou superiores as suas forcas e a todo ato
que resulte em sofrimento para deles obter esforcos que, razoavelmente, ndo se lhes
possam exigir sendo com castigo;

VIII - atrelar, no mesmo veiculo, instrumento agricola ou industrial, bovinos com
equinos, com muares ou com asininos, sendo somente permitido o trabalho etc
conjunto a animais da mesma espécie;

IX - atrelar animais a veiculos sem 0s apetrechos indispensaveis, como sejam
balancins, ganchos e langas ou com arreios incompletos incomodas ou em mau
estado, ou com acréscimo de acessorios que os molestem ou lhes perturbem o
funcionamento do organismo;

X - utilizar, em servi¢co, animal cego, ferido, enfermo, fraco, extenuado ou
desferrado, sendo que éste Gltimo caso somente se aplica a localidade com ruas
calgadas;

XI - acoitar, golpear ou castigar por qualquer forma um animal caido sob o veiculo
ou com ele, devendo o condutor desprendé-lo do tiro para levantar-se;

XII - descer ladeiras com veiculos de tracdo animal sem utilizacdo das respectivas
travas, cujo uso é obrigatério;

X1 - deixar de revestir com couro ou material com identica qualidade de protecéo
as correntes atreladas aos animais de tiro;

XIV - conduzir veiculo de terdo animal, dirigido por condutor sentado, sem que 0
mesmo tenha bola é fixa e arreios apropriados, com tesouras, pontas de guia e
retranca;

Percebe-se 0 reconhecimento, ainda que instrumental, da doréncia animal, ou
melhor, buscando-se, em tese, evitar maus tratos e esforcos excessivos e cruéis com animais.

Em outro bloco de incisos, tem-se ainda:

IV - golpear, ferir ou mutilar, voluntariamente, qualquer érgdo ou tecido de
economia, exceto a castracdo, s6 para animais domésticos, ou operagdes outras
praticadas em beneficio exclusivo do animal e as exigidas para defesa do homem, ou
no interésse da ciéncia;

[-]
XXVII. - ministrar ensino a animais com maus tratos fisicos;
Conforme sera debatido no item 3.2.5, no uso de animais pela ciéncia e para o
ensino discute-se a compatibilidade da vivisseccdo com 0 nosso sistema juridico atual, e,
mesmo que considerado maus tratos na década de 30, pode-se revelar a horma como um
importante precedente para a protecdo animal no que se refere a pesquisa e ensino com 0 uso

de animais.
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Ao analisar o Decreto de Getdlio Vargas, pode-se afirmar, ainda, que houve
duplamente um retrocesso, uma vez que na década de 30 j& havia o reconhecimento dos maus
tratos no interesse da ciéncia, bem como no uso para o ensino e a lei de 1979 passou a
permitir, em todo o territério nacional, a vivisseccdo de animais.

O Decreto de Getulio Vargas ainda dispunha como maus tratos, praticas
contemporaneas discutidas no campo ético e juridico, que revestidas em um discurso de

suposto “entretenimento”, “esporte” e/ou lazer, sdo realizadas. Os incisos XXIX ¢ XXX do

artigo 3° também rechacava os maus tratos decorrente de:

XXIX - realizar ou promover lutas entre animais da mesma espécie ou de especie
diferente, touradas e simulacros de touradas, ainda mesmo em lugar privado;

XXX - arrojar aves e outros animais nas casas de espetaculo e exibi-los, para tirar
sortes ou realizar acrobacias;

Precedentes posteriores a Constituicdo de 1988, como a Farra do Boi (RE
153531/SC) e Rinha de Galo (ADI 1856/SC) foram rechacadas somente ap6s anos de
discussdo judicial. A primeira com transito em julgado em 07/11/2011 e a segunda em
14/04/1998, ou seja, décadas apds a promulgacdo da Constituicdo € que se passou a
reconhecer a crueldade com animais em determinados eventos ditos de entretenimento ou
lazer, o que ja existia em 1934.

Em relacdo a caga e a pesca, havia o reconhecimento de maus tratos, no inciso
XXVIII que entendia os maus tratos ao “exercitar tiro ao alvo sobre patos ou qualquer animal
selvagem exceto sobre os pombos, nas sociedades, clubes de caca, inscritos no Servico de
Caca e Pesca”.

Embora tenha um caréter seletivo na protecdo, ndo abrangendo uma protegdo para
todas as espécies de animais submetidos a caca, convém ressaltar que foi apenas na década de
sessenta® que se passou a discutir qualquer protecdo animal neste sentido, muito embora
cacar e pescar implica por si s6 em maus tratos com animais.

Por fim, ainda que antropocéntrica pelo fato de reconhecer a exploracdo de
animais para fins comerciais entende-se que este € um precedente relevante para protecdo
juridica dos animais na década de 1930. Inicialmente tratando do transporte dos animais, 0

decreto assim reconhecia 0S maus tratos:

XV - prender animais atraz dos veiculos ou atados &s caudas de outros;

18 A lei de protecdo da fauna a ser discutida no item 3.2.4 traz uma politica de pesca (lei 11.959/2009).



53

XVI - fazer viajar um animal a pé, mais de 10 quilémetros, sem lhe dar descanso, ou
trabalhar mais de 6 horas continuas sem lhe dar agua e alimento;

XVII - conservar animais embarcados por mais da 12 horas, sem agua e alimento,
devendo as emprésas de transportes providenciar, saibro as necessarias modificagdes
no seu material, dentro de 12 méses a partir da publica¢do desta lei;

XVIII - conduzir animais, por qualquer meio de locomogdo, colocados de cabeca
para baixo, de maos ou pés atados, ou de qualquer outro modo que lhes produza
sofrimento;

XIX - transportar animais em cestos, gaiolas ou veiculos sem as proporcoes
necessarias ao seu tamanho e nimero de cabecas, e sem que 0 meio de conducdo em
que estdo encerrados esteja protegido por uma réde metalica ou idéntica que impeca
a saida de qualquer membro da animal;

Nos dispositivos em analise ndo se permitia qualquer forma de transporte de
animais sem respeitar um minimo de dignidade animal, exigindo-se espacgo condizente para o
transporte, uma distancia de modo que ndo sobrecarregasse fisicamente o animal, ou de
qualquer modo a causar sofrimento e crueldade.

A discusséo é contemporanea. Em um precedente do Estado do Rio Grande do Sul
julgado em 11/08/2010, apelacéo civel n°® 70037156205, que tramitou na 21* Camara Civel,
no “caso da Cadela Preta”, a cadela foi amarrada a traseira de um automovel e arrastada até a
morte por diversas ruas da cidade, o que ndo s6 causou uma profunda comocdo social, mas
demonstra que a crueldade prevista na década de 30, permanece latente entre nds. Na ementa

do julgado fica claro os requintes de crueldade do ser humano que exigem uma penalizacdo:

Ementa: ACAO CIVIL PUBLICA. DANOS MORAIS COLETIVOS. ART. 1°,
INC. I, LEI N° 7.347/85. MORTE DE ANIMAL COM REQUINTES DE
INAUDITA CRUELDADE: DESINTEGRACAO DO CORPO DE CACHORRA E
SEUS FETOS. COMOQAO SOCIAL DE ALCANCE INTERNACIONAL.
AUTONOMIA DAS ESFERAS JURIDICAS DO RESSARCIMENTO DO DANO
CIVIL E DA REPRIMENDA PENAL, BEM COMO QUANTO AQUELA
MERAMENTE FATICA, ONDE SITUADA A REPULSA SOCIAL. As
coletividades sdo passiveis de agressao a valores ndo-patrimoniais, nelas enfeixados,
modo difuso, incluindo-se entre eles sentimento de respeito a vida dos seres
préximos as criaturas humanas. Caso da "Cadela Preta"”, barbaramente morta, com
desintegracdo de seu corpo e fetos, arrastada pelas ruas centrais de Pelotas, a vista de
todos, por mera diversdo de seus autores, gerando notéria comogao social. Agressdo
a sentimentos indispensaveis as coletividades, sem 0s quais a propria vida em
sociedade passa a ser impossivel. RESPONSABILIDADES CRIMINAL E CIVIL.
AUTONOMIA. REPULSA SOCIAL. Inconfundiveis as responsabilidades civil e
criminal, cada uma tratando de determinada esfera de valores, o que leva a que a
punicdo penal ndo afaste a reparacdo do dano civil. A repulsa social, néo
compreendida pelo o réu, que se mudou de cidade e trancou estudos em faculdade
local, evidencia a agressdo causada a coletividade, no que, embora inconfundivel
com a primitiva "perda da paz", e a expulsdo da comunidade, representou, na
hipotese dos autos, a impossibilidade do convivio social como idealizado pelo
apelado. (Apelacdo Civel N° 70037156205, Vigésima Primeira Camara Civel,
Tribunal de Justica do RS, Relator: Arminio José Abreu Lima da Rosa, Julgado em
11/08/2010)*°.

19 O precedente ¢ trazido apenas como exemplo para demonstrar como a norma da década de 30 traz tipos de
condutas atualmente reprovaveis.
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Retonando a andlise dos dispositivos legais que tratam do transporte de animais,
observa-se, ainda, que ndo se limita a protecdo ou reducdo dos maus tratos no transporte
terrestre, mas, também do transporte aquaviario, havendo um reconhecimento da necessidade
de que o animal necessita de um espagco fisico condizente com o tempo de transporte.

O ultimo bloco de incisos tem estrita relacdo com a exploragdo de animais para

producdo comercial. Proibia-se, pelo Decreto:

XX - encerrar em curral ou outros lugares animais em nimero tal que ndo lhes seja
possivel moverem-se livremente, ou deixa-los sem &gua e alimento mais de 12
horas;

XXI - deixar sem ordenhar as vacas por mais de 24 horas, quando utilizadas na
explorado do leite;

XXII - ter animais encerrados juntamente com outros que 0s aterrorizem ou
molestem;

XXIII - ter animais destinados & venda em locais que ndo reunam as condi¢Oes de
higiene e comodidades relativas;

XXIV - expor, nos mercados e outros locais de venda, por mais de 12 horas, aves
em gaiolas; sem que se faca nestas a devida limpeza e renovacdo de agua e alimento;
XXV - engordar aves mecanicamente;

XXVI - despelar ou depenar animais vivos ou entrega-los vivos a alimentacéo de
outros;

XXXI transportar, negociar ou cair, em qualquer época do ano, aves insetivoras,
passaros canoros, beija-flores e outras aves de pequeno porte, excecdo feita das
autorizares Para fins ciéntificos, consignadas em lei anterior;

Dentre 0s incisos que tratam da questdo comercial reconhecem-se que 0s animais
ndo podem ser submetidos a danos psiquicos, situac@es indignas e extenuantes em favor do
comerciante, vedando-se, por exemplo, a ordenha por mais de 24 horas, a proibicdo de
colocar animais em espaco tal qual sequer consigam sobreviver, ponto que até os dias de hoje
discutidos.

Observa-se o reconhecimento do sofrimento psiquico dos animais j& na década de
30, muito embora, no caso da ADI 4893/CE, a Associacdo Brasileira de Vaquejada, na
qualidade de amicus curiae, traga um laudo de “bem-estar animal”, onde o médico
Veterinario contratado expor que os animais de corte como bois ndo tem psiquismo e ndo
sofrem psicologicamente.

Danielle Tetli Rodrigues (2008) menciona que ha um entendimento de que o
Decreto 24.645/34 ndo foi totalmente revogado, pelo contrario pode-se se falar que foi
recepcionado pela Constituicdo de 1988. O mérito do diploma legal reside na protecdo

juridica dos animais por varios dispositivos préoprios, permitindo a interpretacdo de um novo
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status quo dos animais como sujeitos de direito, representados pelo Ministério Publico, na
qualidade de substituto processual (RODRIGUES, 2008).%

3.2.3 A lei de contravengdes penais (Decreto-Lei n° 3.688/41)

Em 1941, a conduta de praticar atos cruéis com animais foi tipificada no Decreto-
Lei n° 3.688, Lei de ContravencOes Penais. Em seu artigo 64, que ndo revogou o Decreto
24.645/34, mas sim o complementou com preceitos que visam a protecdo dos animais e
apresenta simetria com a Constituicdo Federal de 1988.

Menciona a lei:

Art. 64. Tratar animal com crueldade ou submeté-lo a trabalho excessivo:

Pena — prisdo simples, de dez dias a um més, ou multa, de cem a quinhentos mil réis.
§ 1° Na mesma pena incorre aquele que, embora para fins didaticos ou cientificos,
realiza em lugar publico ou exposto ao publico, experiéncia dolorosa ou cruel em
animal vivo.

§ 2° Aplica-se a pena com aumento de metade, se 0 animal é submetido a trabalho
excessivo ou tratado com crueldade, em exibicéo ou espetaculo publico.

Embora, estejamos em uma realidade diversa da década de 60, acompanha-se o
posicionamento de Fernanda Medeiros et al (2016-A), que aponta o caput do artigo 64 como
um avanco legislativo, tendo em conta que prevé a condi¢do de trabalhador (equiparado ao

humano) ao proibir trabalho excessivo.

3.2.4 A Lei de “Prote¢do da Fauna” (Lei n°5.197/67)

Em 1967, surge a Lei n° 5.197 que dispOe sobre a protecdo da fauna,
especialmente concernente a regulamentacdo da caca, com nitido carater instrumental, uma
vez que deveria proteger os animais (fauna), mas parece incentivar atividade exploratoria dos
animais.

Paulo Affonso Leme Machado (2012, p. 907) conceitua fauna como “o conjunto
de espécies animais de um determinado Pais ou Regido”. Para o autor fauna silvestre “tanto

pode significar o da selva como o ndo domesticado e, também, bravio.” (MACHADO, 2012,

20 Entre o periodo de 1934 com o Decreto 24.645 e a Lei de Contravencdo Penal de 1941, houve a edicdo do o
Cddigo de Pesca, Decreto-Lei n® 974/38, com o preponderante carater exploratério dos recursos pesqueiros e
viés utilitarista (SARLET et al, 2014-A). Tendo em conta que a pesca € uma exploracdo de animais e que no
artigo 1° da regra dispunha dos “servicos de pesca” e o “desenvolvimento de suas industrias”, subordinados aos
Ministérios de Agricultura, com 6rgdo especializado, denominado “Servigos de Caga e Pesca do Departamento
Nacional da Produg@o Animal”, esse diploma ndo sera abordado por contrario ao objeto de investigacao.
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p. 907). Vania Mércia Damasceno Nogueira Padilha (2010) complementa indicando que a
fauna aquética é aquela que inclui a populagdo de animais cujo habitat € o meio liquido
(oceano, fluvial e lacustre).

Embora o Codigo de Pesca estivesse vigendo a época da sua promulgacdo de lei
de protecdo da fauna, tem-se uma importante regulacdo no que se refere a caca. No artigo 1°
conta que:

Art. 1°. os animais de quaisquer espécies, em qualquer fase do seu desenvolvimento
e que vivem naturalmente fora do cativeiro, constituindo a fauna silvestre, bem
como seus ninhos, abrigos e criadouros naturais sdo propriedades do Estado, sendo
proibida a sua utilizacdo, perseguicéo, destruicdo, caga ou apanha.

Fernanda Medeiros et al (2013) comenta que o referido diploma fica proibido a
caca de qualquer espécime, porém, ndo é essa a realidade. Leciona a autora que em verdade se
permite a abertura de diversas excec¢des ao longo da legislagéo.

Laerte Leandro Levai (2011) assevera que, embora tenha na regra a expressa
proibicdo de caca profissional, podem-se verificar subterflgios para regular as praticas de
caca amadora e cientifica, a utilizacao de espécies provenientes de criadouros, a destrui¢do de
animais silvestres considerados nocivos a agricultura e a satde publica, a montagem de
parques de caca, clubes e sociedade amadoristicas de caca e de tiro ao voo, a criacdo de
animais silvestres para fins econdmicos e industrias etc.

Analisando-se a legislacdo, ainda, percebe-se uma limitacdo do Estado na
fiscalizacdo da protecdo da fauna. Isso porque no paragrafo 1° do artigo 1°, abre excecédo da
caca para peculiaridades regionais e o paragrafo 2° do mesmo artigo expde que cumpre ao
proprietario do local a fiscalizacdo da caca, quando ocorre em propriedade privada.

O artigo 3° da lei proibe o comércio de animais silvestres e produtos e objetos que
sejam usados na caga, mas por outro lado, no paragrafo 1° excetua-se 0s espécimes provientes
legalizados, bem como permite, por licenca, a apanha de ovos, lavras e filhotes de animais
silvestres e a destrui¢do de animais nocivos a agricultura ou a satde publica.

Em se tratando de caca, embora a proiba na forma profissional, em igual sentido
usa de suberfagios para fomentar a pratica. O artigo 6° fica a cargo do Poder Publico
estimular clubes e sociedades amadoras de caca e tiro ao voo, bem como estimular a
construcdo de criadouros de animais silvestres para fins econdmicos e industriais. Em
realidade, ndo ha uma protecdo da fauna no sentido de compreender os animais como

detentores de uma valor inerente.
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A lei em realidade move todo um mercado da caca, havendo em seu artigo 20, por
exemplo, a expedicdo de licengas aos cagadores mediante um pagamento de taxa anual
equivalente a um décimo do salario minimo mensal, sendo exigida dos turistas uma taxa de
um salario minimo mensal mediante licenca valida por 30 dias.

Acompanha-se a proposta de Fernanda Medeiros onde aponta que:

A discussdo juridica acerca da caca sempre se manteve em torno dos direitos do
cacador e 0 que se ousa trazer a baila é outra perspectiva, uma mudanca de
paradigma, um prisma diferenciado. Em vez de se fixar o olhar somente nos direitos
do cacador, propde-se levar a discussdo para a analise da situacdo juridica daqueles
que entdo tendo a pouca sorte de ser cacados, ou seja, as “pecas” de caca (animais
ndo humanos)(MEDEIROS, 2013, p. 223).

A lei apresenta um lastro econdmico relevante, com a implicacdo de taxas devidas

aos praticantes, aos clubes, aos criadouros, pelo uso das armas:

Art. 22. O registro de clubes ou sociedades amadoristas, de que trata o art. 11, sera
concedido mediante pagamento de uma taxa equivalente a meio salério-minimo
mensal. Pardgrafo Unico. As licencas de transito com arma de caca e de esporte,
referidas no art. 12, estardo sujeitas ao pagamento de uma taxa anual equivalente a
um vigésimo do salario-minimo mensal.

Um ponto que representa um retrocesso em se tratando de protecdo juridica dos
animais diz respeito ao art. 14 que dispunha a concessdo aos cientistas, pertencentes a
instituicOes oficiais ou por estas indicadas, licenca especial para a coleta de material destinado
a fins cientificos, em qualquer época. No Decreto n° 24.645/1934 havia o reconhecimento de
maus-tratos opera¢Ges com animais no interesse da ciéncia (artigo 3°, 1V, bem como ministrar
ensino com maus tratos com animais (art. 3°, XXVII).

Enquanto o Decreto n® 24.645/34 entendia com maus tratos o0 uso de animais com
fins cientificos, a lei de protecdo da fauna permite a qualquer tempo, sem respeitar o periodo
de reproducdo da espeécie, o seu uso para fins cientificos.

Deve-se mencionar ainda que, em fevereiro de 1967, surge o Dec-Lei 221, tido
como Cadigo de Pesca que tratou de cuidar dos animais aquaticos e de disciplinar a atividade.
No artigo 1° dispunha que “Para os efeitos déste Decreto-lei define-se por pesca todo ato
tendente a capturar ou extrair elementos animais ou vegetais que tenham na agua seu normal
ou mais freqiiente meio de vida.”.

Fernanda Medeiros et al (2016-A, p. 76) aponta que esse regra tinha um “nitido
carater econdmico e a pouca preocupacdo com a fauna enquanto animal vivo e ndo apenas

como recurso ambiental com grande valor econdnico”
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3.2.5 Lei n®7.173/83 (dispde o estabelecimento e funcionamento de jardins zoolégicos)

Em 14 de dezembro de 1983, surge no ordenamento infraconstitucional, a Lei n°
7.173, que dispde o estabelecimento e funcionamento de jardins zool6gicos. Nos termos do
artigo 1°, a lei passou a considerar jardim zool6gico qualquer colecdo de animais silvestres
mantidos vivos em cativeiro ou em semi-liberdade e expostos a visitagcdo publica. E possivel
identificar na lei dispositivos com o fim de regular o espaco onde permanecem as espécies
ndo humanas, mas também os humanos que visitam o local.

Considera-se, ainda, que zooldgico consiste em uma colecdo de animais silvestres
mantidos vivos em cativeiro ou sem semi-liberdade e expostos a visitacdo publica. O primeiro
ponto a ser destacado € colecdo de animais implica em dizer a colecdo de objetos para
exposicdo dos humanos. Dito de outra maneira, 0s objetos sdo mantidos para entretenimento
humano.

A pergunta que fica em relacdo a manutencdo de semi-liberdade é se existe uma
semi-liberdade. O direito a liberdade trata-se de um direito fundamental constante na
Constituicdo Federal de 1988, o que, em regra, € indisponivel. Nesse sentido, ndo parece
existir semi-liberdade. Ou ha liberdade ou néo ha liberdade.

Fernanda Medeiros (2013) comenta que a Lei n® 7.173/83 embora tenha como
objetivo regular um espaco onde se mantenham animais ndo humanos presos em longe do seu
habitat natural, hd uma preocupacdo quase semelhante em atencdo aos visitantes do
zooldgico.

Disso decorre a logica antropocéntrica, que privilegia os humanos para apreciar 0s
animais, enquanto itens de uma cole¢do, como objetos a exposicao.

A lei reconhece ainda que “o zooldgico ndo significa, quanto aos exemplares da
fauna indigena, nenhuma transferéncia de propriedade por parte do Estado” (art. 3°), ou seja, a
fauna é algo passivel de apropriacdo. Salvo melhor entendimento, ndo h& nada mais
antropocéntrico e especista que a propriedade sobre seres vivos.

Ademais, cada alojamento pode “comportar nimero maior de exemplares do que
aquele estabelecido e aprovado pela autoridade que concedeu o registro” (art. 9°). Nao ha uma
preocupacao sequer com o bem-estar animal no sentido de prover um espaco fisico adequado

para sobrevivéncia.
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3.2.6 Lei n®7.643/87 e Lei n° 7.679/88 (pesca de cetéceos)

Com o advento da Lei n°® 7.643/87, alcanga-se uma evolugdo em relacéo a pratica
da pesca de cetaceos nas aguas jurisdicionais brasileiras, com a proibicdo da pesca e qualquer
outra forma de molestamento intencional de toda a espécie de cetaceo nas aguas brasileiras.
Com a entrada em vigor dessa legislacdo, os artigos 41 a 45 do Decreto-Lei n° 221 de 28 de
fevereiro de 1967, que regulava a industrializacdo de cetaceos perderam seus efeitos juridicos
(MEDEIROS et al 2016-A)

No ano seguinte, ainda acerca da pesca, a Lei n°® 7.679/88 passou a disciplinar a
proibicdo da pesca em determinados locais e em determinadas situagbes especificas, como
pescar em cursos d"agua nos periodos migratérios para a reproducdo ou nos periodos de
desova; pescar animais indefesos; animais com tamanho inferiores ao permitido; espécies que
devam ser preservadas ou quantidades superiores as permitidas. Proibe-se, ainda, a pesca com

explosivos, substanciam tdxicas, em locais interditados, ou sem licenga ou autorizagao etc.

3.2.7 A lei de crimes ambientais (Lei n° 9.605/98)

A Lei n® 9.605/98, Lei de Crimes Ambientais (LCA), além de definir os crimes
ambientais, tutela de direitos basicos dos animais (RODRIGUES, 2008).

O diploma criminal esta sistematizado em crimes contra a fauna (arts. 29 a 37),
crimes contra a flora (arts. 38 a 53), poluicdo e outros crimes ambientais (arts. 54 a 61),
crimes contra 0 ordenamento urbano e o patrimonio cultural (art. 62 a 65), crimes contra
administragdo ambiental (arts. 66 a 69), sendo uma verdadeira “iniciativa de sistematizagdo
do Direito Penal Ambiental, e uma tentativa de uniformizacdo da legislacdo sobre o tema
(PADILHA, 2010, p. 298).

Fernanda Medeiros et al (2016) aborda, inicialmente, que a LCA passou de
contravencao penal para tipificar como crimes as atividades danosas contra fauna. Laerte

Leandro Levai assim posiciona-se:

A sensacdo de impunidade, somada ao ceticismo da maioria das autoridades em
relacdo ao sofrimento dos bichos e, pior, as motivacdes de ordem sécio-cultural do
povo, serviram de estimulo as condutas cruéis registradas pela jurisprudéncia
brasileira ao longo de muitas décadas (de 1934 a 1998). Se nossa Constituicdo da
Republica proclamou, enfim, a necessidade de o Poder Publico proteger a fauna e
coibir a submissdo de animais a crueldade, evidente que o sistema anterior
(atentados contra animais silvestres = crime; contra animais domésticos =
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contravencdo) ndo poderia mais existir. A Lei dos Crimes Ambientais, portanto, teve
0 mérito de uniformizar essa situagdo. (LEVAI, 2004, p; 34-35)

Neste diapasdo, a Constituicdo Federal, em seu artigo 225, 81° VII, determina a
protecdo da fauna, “mas ndo definiu que espécie de fauna protege, e, por isso a Unica ilacao
possivel é no sentido de que todas as espécies pertencentes a fauna estdo protegidas pelo
dispositivo da Lei Maior” (COPOLA, 2012, p. 75). Isto €, ndo ha um restricdo na defesa da
fauna.

Laerte Leandro Levai (2004) confirma que na Constituicdo Brasileira de 1988 ha
uma ampliacdo da tutela da fauna?’. Menciona ainda que para a efetividade da ordem
constitucional, animais s&o todos os seres vivos, multicelulares, heterotréficos e dotados de
movimento.

As condutas consideradas criminosas contra os direitos dos animais estéo
descritas nos artigos 29 a 37, onde estdo previstos crimes dolosos e culposo, omissivos e
comissivos (RODRIGUES, 2008). Dentre as inovagdes da legislacdo encontra-se a
responsabilidade da pessoa juridica (art. 2° e 3°), inclusive com a desconsideracdo da pessoa
juridica (art. 4°).

Os artigos 29, 30 e 31, salvo melhor juizo, ainda carregam uma carga
antropocéntrica, arraigados de um carater instrumental para com os animais. No caput do 29,
por exemplo, tipifica a conduta de “matar, perseguir, cacar, apanhar, utilizar espécimes da
fauna silvestre, nativos ou em rota migratéria, sem a devida permisséo, licenca ou autorizacdo
da autoridade competente” (COPOLA, 2012).

Disso decorre que consumar tais atos contra tais espécies com a devida permissao,
licenca ou autorizagcdo ndo é crime. Exclui-se a ilicitude do crime se o agente estiver
devidamente permitido, licenciado ou autorizado a cagar, matar matar, perseguir, cagar,
apanhar, utilizar animais ndo humanos, o que parece ndo ser o sentido Constitucional no
sentido de impedir a crueldade com animais.

Em igual sentido, o artigo 30 permite de exportacdo de peles e couros de anfibios
e répteis em bruto, desde que autorizado por autoridade competente e permite introducgéo de

animal no Pais, desde que com parecer técnico oficial. Pelo dispositivo legal permite dizer

2l L eandro Laerte Levai explica que a Lei de Crimes Ambientais ndo se restringe aos mamiferos, mas inclui as
aves, 0s répteis, os peixes, os anfibios e os insetos. Na mesma linha, Tom Regan (2006) assevera que a protecéo
dos animais ndo se limita a questdo da senciéncia como um critério para valoracdo moral e juridica. O autor
aponta que nossos sistemas neuroldgico (animal e humeno) tenham fisiologias comuns, aponta que aves tem
capacidade de cognicdo, bem como os cetaceos além de ter nogdes de familia, ha o ensinamento dos mais velhos
aos mais novos sobre 0 como comer.



61

que também é permitido exportar peles e couro de anfibios e repteis, o que também afasta a
ideia de protecdo animal.

Analisando-se as legislac@es ora discutidas, excluindo as criticas, percebe-se uma
verdadeira evolucéo legislativa em prol dos animais. A caca que era considerada uma infracédo
penal pela Lei n® 5.197/67 (lei de protecdo da fauna), teve penas agravadas alteracdo
legislativa decorrente da Lei 7.653/88, que alterou os artigos 18, 27, 33 e 34 da Lei de
Protecdo da Fauna, sem falar na evolucdo com a extingdo da pesca predatérias com baleias
introduzida pela Lei n° 7.643/87 (pesca de cetaceos).

A Lei de Crimes Ambientais ndo revogou totalmente a previsdo de crimes ou
contravengdes previstas em legislagfes anteriores (PADILHA, 2010), mas inclui no sistema
penal o artigo 32 que parece estar em simétrica com a Constituicdo Federal ao tipificar a
pratica de ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar animais silvestres, domésticos ou
domesticados, nativos ou exaticos (art. 32).

Dentre as situagdes que estdo isentas de penalizacdo pode-se ressaltar o artigo 37
da lei que dispde ndo ser crime abater animal quando realizado em estado de necessidade,
para saciar a fome do agente ou de sua familia, para proteger lavouras, pomares e rebanhos da
acdo predatoria ou destruidora de animais, desde que legal e expressamente autorizado pela
autoridade competente ou por ser nocivo o animal, desde que assim caracterizado pelo 6rgao

competente.

3.2.8 O Cadigo Civil e a perspectiva civilista (Lei n® 10.406/02)

A perspectiva civislita deve ser analisada, ainda, que ndo seja propriamente um
estatuto de protecdo animal, pela sua relevancia nas relagdes juridicas, merece ser analisada.

A considerar a literalidade do Coddigo Civil de 1916, os animais foram
considerados como coisas. O primeiro ponto diz respeito ao direito de tapagem (art. 588), que
atribuia ao dono dos animais, o direito de restringir o ato de ir e vir dos mesmos, criando
barreiras. Como sera analisada no capitulo 4, que abordara a vaquejada no nordeste brasileiro,
a origem da vaguejada tem suas raizes na dispersdo do gado no campo.

O Codigo Civil de 1916 dispunha de previsdes sobre a caca e a pesca. Em seu
artigo 593, tinha bem claro que os animais eram coisas passiveis de apropriacdo (art. 593),
bem como em seu artigo 595 que dispunha pertencer ao cagador o animal apreendido. Na
mesma linha, 0s animais eram objeto de usufruto (art. 722) e penhor (art. 781), isto &, o direito

civil tinha um carater patrimonialista.
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O Cddigo Civil de 2002 manteve-se o direito de tapagem (art.1.297) e ampliou as
hipéteses de penhor agricola, incluindo ainda o penhor pecuério, industriario e mercantil (art.
1.442), o que reforca a ideia de coisificacdo animal. Tanto que em seu artigo 82, considera 0s
animais como semoventes, ou, pela letra fria da lei, “bens moveis suscetiveis de movimento
proprio” @ 82),

Bruno Amaro Lacerda (2012) indica que a doutrina civilista mantém-se inflexivel
em relacdo a coisificacdo animal, tendo em conta a forte raiz romana que divide toda a
realidade juridica em pessoas e coisas. Para 0 autor uma mudanca nesse paradigma, nos
obrigaria a repensar praticamente todos os conceitos da disciplina civil, uma mudanga que
nem todos gostariam de participar.

O Cadigo reconhece, ainda, possivel vicio redibitorio sobre a exploracdo animal,
nos termos do 8§2° do artigo 445, em casos de venda de animais. O vicio redibitorio é
justamente um defeito de uma coisa que a torna imprépria ao uso que se destina ou que lhe
diminua o valor, e perguntam-se quais 0s vicios possui um animal? Qual o uso que se destina?

A perspectiva civil entende os animais como coisa passivel de exploracédo, tanto
que o produto de abate (morte) de animais tem valor econdmico para credores em execugado
de pessoa insolvente (art. 964). Em momento algum h& no Codigo Civil qualquer critério de
respeito a vida, sequer na ideia de elementos da fauna, privilegiando ainda tdo somente a
questdo patrimonial.

Por fim, tem-se que diversos dispositivos entendem o animal com objeto passivel
de valor. No artigo 1.313 do CC, ha a obrigacdo do proprietario ou ocupante de um imovel
tolerar que o vizinho entre no prédio para apoderar-se de coisas suas, inclusive de animais
(art. 1.313), bem como a disposic¢do de propriedade do usufrutuério sobre animais (art. 1.397).

O ponto central da perspectiva civilista esta pautado na definicdo de pessoa e de

sujeito de direito. Conforme aponta Bruno Amaro Lacerda (2012, p.41):

Para o Direito Civil tradicional, somente a pessoa humana possui personalidade, ou
seja, aptiddo para adquirir direitos e contrair obrigacBes na ordem civil. Essa
capacidade, hoje reconhecida a todos os seres humanos, expressa uma das maiores
conquistas da civilizacdo ocidental. Sua obtencdo ndo depende da consciéncia, nem
da vontade, nem de qualquer habilidade especificas de um ser humano, possuem-na,
bastando que tenham nascido com vida (art. 2° do Codigo Civil brasileiro).

O autor ainda entende que para o direito civil, portanto, os animais séo objetos de
direito, mas que a questdo essencial, que ndo restringe ao Codigo Civil, pois & possivel

verificar uma postura civilista também nas legislacbes de prote¢do animal. Segundo o autor



63

ndo existe uma tutela juridica do animal enquanto ser vivo, mas sim em sentido de evitar um
embrutecimento humano, entendimento que se acompanha nessa pesquisa.

Fernanda Andrade et al (2016) menciona que na esfera civil, sujeito de direito é
aquele que lei diz que é. Essa perspectiva coloca o direito adstrito a lei, por sua validade e por
estar ligada a normas superiores, sendo irrelevante o seu conteudo.

A validade da norma desprendida da sua materialidade, ndo parece compativel
com o sistema constitucional brasileiro, o que sera abordado no proximo capitulo quando
abordada a inconstitucionalidade material. Neste ponto cita Fernanda Andrade et al (2016, p.
147-148):

O critério da legalidade para o0 reconhecimento de um sujeito de direito, portanto,
ndo é um critério seguro. Afirmar que um sujeito de direito é aquele que a lei diz que
é, significa a possibilidade de condicionar essa categoria juridica ao império do
poder e da forca e a possibilidade de imposicdo de um direito injusto.

Verifica-se que os critérios da senciéncia e do alcance de direitos morais s&o
compativeis com a Constituicdo da Republica e embora ndo se tenha esse alcance na lei civil,

espera-se que supremacia constitucional seja assim respeitada.

3.2.9 Lei n°® 10.519/2002 (rodeios)

A Lei n° 10.519/2002 dispde sobre a promocdo e fiscalizacdo da defesa sanitaria
animal quando da realizacdo de rodeio, 0 que nas palavras de Fernanda Medeiros et al (2016-
A, p. 79) apresenta “uma abordagem nitidamente antropocéntrica, cuja preocupagdo ¢ a
regulacdo na atividade de lazer na qual o animal humano demonstraré a sua destreza sobre o
animal ndo humano.”.

Analisando-se a Lei n° 10.519/2002, ao disciplinar que rodeio consiste em uma
atividade de montaria cronometrada e as provas de lagco com objetivo de avaliar a habilidade
do atleta, afasta-se qualquer ideia de protecdo animal, uma vez que 0S mesmos S&o
submetidos ao desempenho do lago do peéo.

No Supremo Tribunal Federal tramita a ADI 5772/DF, que sera melhor abordada
no capitulo 4, como impugnagdo a EC 96/2017, que inseriu o 87° para ndo reconhecer
crueldade contra animais, desde sejam manifestacdes culturais. A Lei 13.364/2016 que eleva
o0 rodeio e a vaquejada a condicdo de manifestacdo cultural nacional e a Lei n® 10.220/2001,

que considera atleta profissional o pedo de rodeio.
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Sobre 0 tema, tem-se contemporaneamente uma tomada de dire¢do que afasta a
validade juridica das atividades que envolvem rodeio. Outro ponto a ser discutido é que o
Supremo Tribunal Federal, no voto do Ministro Luis Roberto Barroso, relator dessa ADI, o
entendimento que a vedacao de praticas cruéis constitui uma norma autébnoma.

A distingédo do rodeio e da vaquejada consiste no fato da primeira usar 0s animais
para em uma montaria contra sua vontade, onde o animal salta bruscamente para retirar o
pedo das suas “costas”. A segunda consiste em uma competigdo em que doiS vagueiros
disputam a derrubada de um bovino puxando-o bruscamente pela cauda para deixado-lo com
as quatro patas para cima.

H& questbes que merecem ser respondidas. Sendo a vaquejada cearense
considerada inconstitucional por ser incompativel com a vedacgdo constitucional de crueldade
tém-se pontos de contato comuns. Comprovou-se na ADI 4983/CE que no local onde ocorre a
vaquejada, os animais sofrem danos psiquicos decorrentes do local de competi¢do. Qual seria
a diferenca do local de competicdo da vaquejada e dos rodeios? Ambos ndo tém publico
elevado? Ambos ndo sdo alimentados com som elevado? Ambos ndo aprisionam os animais e

o instigam para fugir??2.

3.2.10. A vivisseccdo. Experimentacéo, testes, ensino e educacéo (Lei n° 11.794/08)

Em 1979, foi editada a Lei n° 6.638, que tratava da vivissec¢do de animais,
legislacdo considerada polémica para academia, face a caréncia de uma abordagem ética e
bioética com relacdo ao uso de animais em pesquisas cientificas (MEDEIROS, 2013). Essa lei
que regulamentava a pratica de vivisseccdo em biotérios, centros de experiéncia e
demonstragBes com animais vivos, proibia a realizacdo de atividade sem emprego de anestesia
ou sem a supervisdo de um técnico especializado, bem como proibia, com penalizacdo ao
infrator, a vivissecgdo em estabelecimento de ensino de primeiro e segundo graus ou em
qualquer local frequentado por menores (ALBUQUERQUE et al, 2015).

Laerte Leandro Levai (2004-B) aponta que a pratica da vivisseccdo pode ser
considerada como uma das mais cruentas demonstracgoes da insensibilidade humana para com

animais e remonta quatro séculos antes da era cristd. O autor conceitua vivissec¢cdo como

22 A presente dissertacdo limita-se a analise da vaquejada, mas, salvo melhor juizo, o rodeio parece ser
completamente incompativel com a Constituicéo da Republica.
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qualquer operacdo realizada num animal ndo humano, que incluem as dissecacdes, acoes de
seccionar e individualizar os elementos anatdbmicos de um organismo morto.

Em 8 de outubro de 2008, foi sancionada a nova lei de vivissec¢do no Brasil (Lei
n° 11.794/08), revogando integralmente a legislacdo de 1979. A edicdo da Lei nova, também
denominada de Lei Arouca, foi elaborada para, em tese, regulamentar o artigo 225, paragrafo
1°, inciso VII, CF, que veda a pratica de crueldade com os animais, estabelece procedimentos
para o uso cientifico de animais.

A Lei Arouca, todavia, tem sido objeto de discussGes. Tem-se o entendimento de
que a sua promulgacédo implica em um retrocesso legislativo (ALBUQUERQUE et al 2015),
bem como de que esta desvinculada do texto constitucional, por ter ignorado por completo a
vedacdo de praticas cruéis com animais (MEDEIRQOS, 2013).

Sobre a lei de vivissec¢do, Fernanda Medeiros et al (2015-A, p. 71):

Os questionamentos a respeito da constitucionalidade da Lei estdo presentes desde
sua entrada em vigor. Para os juristas que atuam na defesa animal, a Lei Arouca é
considerada inconstitucional, justamente em razdo da vedacdo da crueldade para
com 0s animais e, portanto, a sua aplicacdo nos laboratérios de pesquisa (privados
ou publicos) e na salas de aula dos cursos biomédicos tem ensejado a propositura de
Acbes Civis Publicas questionando o uso de animais na pesquisa e, sobretudo, na
docéncia, cujos métodos alternativos sdo bastante desenvolvidos.

O entedimento esta pautado no texto da lei anterior (Lei n° 6.638/79) que nao
permitia a experimental¢cdo animal em estabelecimentos de ensino de primeiro e segundo
grau, bem como em locais frequentados por menores, o que foi alterado pela lei nova que
passou a permitir a realizacdo da vivissec¢do em estabelecimentos de educacdo profissional e
técnica de nivel médio na &rea biomédica.

Retomando ao Decreto n° 24.645 de 10 de julho de 1934 ja abordados, cabe
repetir que na época havia a previsdo de que ministrar ensino com animais ou mutilar animais
no interesse da ciéncia consistia em maus tratos. Isto é, antes de 1979 ja era vedado essa
exploracdo de animais sob o manto da alegagdo de producdo cientifica, que reforca a
demonstracédo do retrocesso.

Conforme ja abordado, a Lei de Crimes Ambientais (Lei n°® 9.605/98), anterior a
Lei Arouca, determina como maus tratos “Praticar ato de abuso, maus-tratos, ferir ou mutilar
animais silvestres, domésticos ou domesticados, nativos ou exdticos: Pena - detencdo, de trés
meses a um ano, e multa. 8§ 1° Incorre nas mesmas penas quem realiza experiéncia dolorosa
ou cruel em animal vivo, ainda que para fins didaticos ou cientificos, quando existirem

recursos alternativos”. Assim, parece que hd ndo somente uma incompatibilidade entre a Lei
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Arouca a Constituicdo Federal, mas um retrocesso também em relacdo a LCA, que é anterior
a Lei Arouca.

Gary Francione (2015) assevera, também, estar por detrds do discurso da ciéncia
com uso de animais, a justificativa para salvar o ser humano de doencas temidas quando, em
realidade, estdo envolvidas questdes politicas e econdmicas. O mesmo autor aponta que a
maioria dos animais usados em laboratérios sdo criados e vendidos por grandes corporagdes
que cobram centenas ou milhares de ddlares por animais. Coloca, ainda, que é comum, nesse
mercado, adquirir animais direto de abrigos ou canis, por uma taxa simbolica, ou de
comerciantes de animais que coletam cachorros e gatos de abrigos para depois serem
comercializados por valor superior.

Gary Francione (2015) reitera também que ha um significativo namero de
industrias que fabricam jaulas e outros suprimentos necessarios para alojar os milhdes de
animais envolvidos nessa atividade, e centenas de milhdes de dolares em impostos federais
sdo concedidos anualmente, na forma de bolsa de pesquisa a vivisseccionistas, ou seja, esse
uso de animais € um grande negdcio.

De fato, a Lei Arouca tem sido objeto de controvérsias juridicas?, mas diversos
sdo os argumentos para antivivisseccionistas. Gary Francione critica 0 uso de animais em trés
eixos. O uso de animais em experimentos, 0 uso de animais para testes e o uso de animais no
ensino e na educagéo.

O uso de animais em experimentos diz respeito que os procedimentos médicos ou
terapias, que sdo revestidos de pesquisa aplicada, mas em realidade envolve pesquisa basica
que emprega 0 método cientifico para investigar os processos dos fenémenos naturais, o que,
na sua maioria, nunca levara a aplicacdo nos humanos, por diferencas biologicas que induzem
em respostas, por vezes distintas entre as espécies. Entre os diversos exemplos, pode-se
destacar que “todas as tentativas de criar um modelo animal do cancer do pulmao, através do

fumo fracassaram” (FRANCIONE, 2015, p. 98).

23 Em abril de 2013, o Instituto Abolicionista Animal, entidade da sociedade civil, propés ACP (ACP n°
500968486.2013.404.7200/JFSC) em face da Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC) questionando o
uso de animais no ensino em razdo do descumprimento do art. 225, VII CF88; art.32, §1° da Lei dos Crimes
Ambientais e art.5°, 11l da Lei Arouca. Em primeira instancia a ACP foi julgada parcialmente procedente, para
determinar que a ré, responsével pelo departamento de Medicina, se abstenha de utilizar cdes ou quaisquer outros
animais em aulas didaticas, técnicas cirdrgicas ou procedimentos experimentais no referido departamento. Em
recurso da decisdo, suspendeu-se a execucdo da sentenca, em 4 de outubro de 2013 (Pedido de suspensdo de
execucdo de sentenca n° 50233381220134040000 TRF4), a qual foi deferida pelo TRF em 9 de outubro de 2013.
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Dentre os mitos?* para a justificar o uso de animais pela ciéncia e ensino, esta a
hipGtese tese de os animais ndo sofrem durante a experiéncia. Sobre o mito, Fernanda
Medeiros (2013, p. 227-228) aponta:

E inegavel o sofrimento a que esses animais ndo humanos s&o submetidos, mesmo
que por vezes procedimentos ndo invasivos sejam realizados, ou quando invasivos,
seja operada ou anestesia. O grau de sofrimento psicolégico e estresse €
imensuravel. A questdo é controversa e suscetivel, ainda, de muito debate, contudo,
ndo pode mais admitir o tratamento dos animais ndo humanos como seres

“coisificados” sem sentimentos, ou mesmo, sem dignidade, sem interesses a serem
defendidos.

Por outro lado, ndo pode negar que a Lei Arouca criou a comissao de ética no uso
de animais, que exige um representante de sociedade protetora de animais legalmente
estabelecida no pais em seu artigo 9°. Em que pese que presenca de médicos e veterinarios e
apenas um representante em prol dos animais, parece que ha, mesmo que modo timido, um
ponto favoravel para uma defesa dos animais em se tratando de ciéncia. No pragrafo 2° do
artigo 14 da lei, em ndo sendo mortos os animais em experimentos, podem, apds ouvido o

Conselho de Etica, serem adotados por pessoa idonea ou entidade protetora dos animais.

3.2.11. Lei 13.364/2016 (rodeio e vaquejada)

A Lei n° 13.364 de 29 de novembro de 2016 que eleva a o rodeio e a vaquejada a
manifestacdo cultural nacional e de patriménio cultural imaterial surge em cena em seguida ao
julgamento da ADI 3983/CE que reconheceu vaguejada nordestina realizada no Ceara como
inconstitucional, por ser incompativel com vedacdo de crueldade instituida na Constitui¢do da
Republica.

Em que pese o reconhecimento pelo Supremo Tribunal Federal na ADI 4983/CE
de que a préatica da vaquejada no Ceara é inconstitucional, o Congresso Nacional promulgou
em 2 meses apos o julgamento, a Lei n° 13.364/2016, tema que serd melhor explorado no

proximo capitulo. Dentre os fundamentos para a inconstitucionalidade, merece destaque

24 Sonia Felipe (2014, p. 96-99) aborda diversos mitos para defesa do uso de animais pela ciéncia contrapondo
cada um deles, o mito de que o conhecimento médico esta baseado em experiéncia; de que foram as experiéncias
em animais que possibilitaram o combate a doengas; de que a pesquisa médica sO é possivel com experiéncias
em animais; de que as experiéncias em animais sdo necessarias porque as doengas mais importantes ainda nédo
tem cura; de que as experiéncias em animais sdo necessarias para afastar a ameaga de novas doencas; de que 0s
riscos de novos medicamentos e vacinas s6 podem ser ser determinadas através de experiéncias em animais; de
que experiéncias em animais nao prejudicam a humanidade; de que o animal ndo sofre durante a experiéncia; de
que somente especialistas sabem avaliar a necessidade, a validade e a importancia das experiéncias em animais;
de que ndo é possivel abolir experiéncias com animais.
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previamente que o STF n&o deixa de reconhecer a vaquejada como manifestacdo cultural, mas
impde que nenhuma pratica cultural é compativel por praticas que submetam animais a
crueldade, o que foi constatado na vaquejada cearense. Desse modo, entende que a vaquejada
é incompativel com o sistema constitucional brasileiro, ndo sendo possivel compatibiliza-lo
mediante lei federal®.

No artigo 2° da Lei n° 13.364/2016, o rodeio e a vaquejada passam a ser
considerados manifestacdes da cultura nacional, incluindo como patriménio cultural, o rodeio,
a vaquejada, as montarias, as provas de lago, a apartacdo, bulldog, provam de rédeas, prova de
trés tambores, paleteadas e etc.

Nessa briga do ego do Pode Legislativo com o Poder Judiciario, mostra-se que ha
uma preocupacdo econémica com a realidade constitucional que vem construida na
interpretacdo da Constituicdo da Republica, que caminha no sentido de proibir 0 uso indevido
de animais impondo-lhes sofrimento desnecessario, se é que algum sofrimento animal é
necessario.

Defende-se a inconstitucionalidade da norma, tanto é objeto de declaracdo de
inconstitucionalidade juntamente com a EC 96/2017 e Lei 10.220/2001, perante 0 Supremo
Tribunal Federal na ADI 5772/DF, o que sera abordado no capitulo 4.

3.3 A protecao constitucional dos animais anteriormente a Constituicdo Federal de 1988

José Joaquim Gomes Canotilho (2008) aponta que 0 movimento constitucional
tem suas origens em diferentes espagos geograficos e culturais, ndo havendo um Unico
constitucionalismo, mas  varios  constitucionalismos  (constitucionalismo  inglés,
constitucionalismo americano, constitucionalismo francés, constitucionalismo portugues etc.)
e 0 constitucionalismo moderno representa uma técnica especifica de limitacdo do poder com
fins garantisticos.

Este movimento legitimou o aparecimento moderno da Constituicdo, que
representa, em nosso sistema, “a ordenagdo sistematica e racional da comunidade poitica
através de um documento escrito no qual se declaram as liberdades e os direitos e se fixam 0s
limites do poder politico” (CANOTILHO, 2008, p. 52).

José Afonso da Silva (2011) assevera que o modelo constitucional brasileiro,

anterior a Constituicdo de 1988, nada disciplinava sobre a protecdo do meio ambiente.

%5 No julgamento da ADI 4983/CE se reconheceu também que a vaquejada € inerentemente cruel o que
impossibilita a sua regulacéo.
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Tampouco ha que se falar em protecdo ambiental implicita pelas cartas constitucionais
anteriores a 1988.

Isso porque as primeiras Constituicdes tinham por objetivo principal estabelecer,
no plano institucional, a mecanica basica de governo e, no plano subjetivo, resguardar o
cidaddo de praticas arbitraria de governantes, de penas vexatorias ou cruéis, bem como a
apropriacéo da propriedade privada (CANOTILHO, 2008). N&o havia ainda uma consciéncia
para a protecdo ambiental.

A partir da Constituicdo de 1988, o direito a protecdo ambiental passou a ser
considerado um direito fundamental (MEDEIROS, 2013). Isto é, no percurso histdrico-
evolutivo constitucional se construiu a protecdo juridica do meio ambiente com progressiva
instituicdo do Direito Ambiental.

Ingo Wolfgang Sarlet (2014) aponta que a politica, portanto, utiliza-se justamente
do para atingir os seus fins, ou seja, o direito é instrumento de legitimacao a partir dos valores
e objetivo em sociedade. Mas isso ndo indica que o direito positivo é um fim em si mesmo
desvinculado das suas raizes sociais e filosoficas que Ihe sustentam. Dai surge a relevancia da

analise e evolucado constitucional para a compreensdo do sistema constitucional atual.

No Brasil ndo foi diferente, a tutela juridica do ambiente nasceu e foi se
transformando e se aprimorando ao longo do tempo, assim como ia se
transformando a sociedade a qual servia. (MEDEIROS, 2013, p. 46)

Iniciando na Constituicdo de 1824, Constituicdo do Império, ndo ha qualquer
dispositivo explicito de protecdo ambiental, tampouco de protecdo da fauna e da flora, ndo
havendo qualquer amparo juridico para evitar ou reparar danos ambientais. Na época, €
possivel o entendimento de que o povo brasileiro carecia de uma identidade como nagéo
independente, inexistindo qualquer preocupacdo com a protecdo ambiental (MEDEIROS,
2013).

Bruno Zilberman Vainer (2010) aponta que ap6s o término da monarquia e,
consequentemente do império, a republica brasileira recém-instaurada sofreu uma forte
influéncia norte-americana, em razdo do éxito dos Estados Unidos da América com 0 seu
regime republicano desde a independéncia, o que influenciou a promulgacdo da Constituicéo
Brasileira Republicana de 1891.

Fernanda Medeiros (2013) leciona que a primeira Constituicdo republicana do
Brasil, promulgada em 24 de fevereiro de 1891, iniciou a normatizagdo constitucional sobre

elementos da natureza e dispunha sobre a protecdo as terras e as minas, com a nitida intencao
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de atender aos interesses da burguesia e institucionalizar a exploracdo do solo com aval do
Estado, a quem cabia uma fatia da exploracéo.

Antbnio Carlos Wolkmer (2015) assevera que na época da Constituicdo de 1891,
0s magistrados, por exemplo, tinham como caracteristicas, serem ainda atores da elite
imperial e permaneciam com a intengdo de atender aos interesses mercantilistas de Portugal.
Conforme os artigos seus 29 e 34, atribuia-se a Unido a competéncia sobre assuntos de minas
e terras, 0 que parece mais como um controle econémico, que uma preocupa¢do ambiental e
0S Seus recursos?.

Posteriomente, durante o primeiro governo do Presidente Getulio Vargas, surge a
Constituicdo de 1934, que trouxe um incremento na competéncia legislativa exclusiva da
Unido sobre a caca e a pesca e sua exploracdo (SILVA, 2011). Contudo, como ja mencionado
no item 3.2.2, no Governo de Getulio Vargas, o Decreto 24.645/34 previa uma série de tipos
de maus-tratos aos animais também na caca.

A Constituicdo do Estado Novo, além de dispor sobre minas e terras, ja constante
no texto constitucional anterior, acrescem-se as aguas, as florestas, a caca e a pesca, bem
como “aumentou um leque de bens ambientais sob um recorte extremamente antropocéntrico,
mas que, no entanto, ja se manifestou como um avango” (MEDEIROS, 2013, p. 47).

Nos termos do inciso 111 do 10 da Constituicdo de 1934, por exemplo, a Unido e
os Estados passaram a legislar sobre a protecdo das belezas naturais e 0s monumentos de
valor historico ou artistico, podendo impedir a evasdo de obras de arte. Assim, em havendo
lacunas na lei federal sobre defesa ambiental, passou a possibilitar que o Estado suprimisse
essa lacuna (MEDEIRQS, 2013).

A Constituigdo de 1934 “foi a primeira a referir-se a protecdo das belezas naturais
e 0s monumentos de valor historico ou artistico” (MEDEIROS, 2013, p. 47). Determinava
também que os lagos, as correntes, as ilhas e as margens de rios seriam de dominio publico,
como dispdem os artigos 20 e 21, o que demonstram tambem um avang¢o ambiental
(MEDEIROS, 2013), mas sem mencionar explicitamente qualquer protecdo animal no nivel

constitucional?®’.

% |_iteralidade dos dispositivos constitucionais.

27 Ingo Wolfgang Sarlet et al (2014-B) assevera que ap6s a revolucido de 30, durante o “governo provisorio” de
Getllio Vargas, editou-se uma série de legislagdes ambientais, como o Codigo Florestal (1934), o Codigo de
Aguas (1934), o Decreto n° 24.645/34, que regulava a protecdo juridica dos animais, a a Lei de Protecdo do
Patrimdnio Historico e Artistico Nacional de 1937 e o Cédigo de Pesca de 1938.



71

A Constituicdo de 1937, por exemplo, ndo inova quanto a protecdo ambiental,
tampouco apresenta qualquer mencdo a protecdo das demais espécies vivas. Fernanda

Medeiros (2013) assevera que:

A Constituicdo de 1937 ndo muito diverge da relacdo de protecdo estabelecida com
0 ambiente e a Carta Fundamental de 1934. A questdo da protegdo ambiental
aparece de forma transversal e com uma fachada mais econdmica de que ecoldgica.

Inicialmente, nos 16 e 18 surgem com questdes de competéncia legislativa sobre
recursos naturais como minas, agua, florestas, caca e pesca e sua exploragdo. Os recursos
naturais, ainda eram tido sob uma perspectiva antropocentrica, na ideia estarem a disposicao
do homem como instrumento, como recurso de uso ilimitado.

Percebe-se que a Carta de 1937 tinha por interesse a prote¢cdo do dominio dos
recursos naturais e sua exploracdo com finalidade estritamente econdmico, tendo em conta,
ainda a possibilidade, por exemplo, da exploracdo também do transporte fluvial, comum na
época.

Em igual sentido, a Constituicdo de 1946 ndo inovou no tocante a protecdo
ambiental. Ingo Wolgang Sarlet et al (2014-B) menciona que na época, ainda nao se havia
consolidade um marco teodrico constitucional de protecdo ambiental, entendendo-se do
apontamento do autor, ser um dos motivos pelo qual ndo houve avanco de protecdo ambiental.

José Afonso da Silva (2011), por sua vez, aborda que a partir da Carta de 1946 foi
possivel extrair, em realidade, uma orientacdo protecionista da salde e a manutencdo da
competéncia da Unido para legislar sobre agua, floresta, caca e pesca. Afirma o autor que na
mesma época, por exemplo, surge o novo Codigo Florestal e o Codigo de Saude Publica; de
aguas e de pesca.

De fato, manteve-se a preocupacdo em disciplinar as questdes de competéncia
legislativa e determinar o dominio dos recursos naturais, mantendo com a Unido, por
exemplo, a competéncia legislativa sobre a riquezas do subsolo, mineracdo, aguas, florestas,
caca e pesca, dentre outras (MEDEIRQOS, 2013). Conforme a redagéo dos artigos 152 e 153,
constata-se que hé, pelo constituinte, uma preocupacdo entre os tipos de propriedades e 0s
consequentes tipos de exploracao de bens naturais (MEDEIRQOS, 2013, p. 48), todavia, ndo ha
expressamente, ainda, qualquer mencgéo sobre protecdo de espécies da fauna que a fauna.

Por fim, a Constituicdo de 1967, ap6s 0 momento em que os militares assumiram

0 poder no Brasil, houve, por consequéncia, um alargamento dos bens da Unido, aumentando
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a dominialidade publica sobre os recursos ambientais, com viés econémico (MEDEIROS,
2013).

O constitucionalismo brasileiro, embora com avancos timidos de protecédo
ambiental, com nenhuma protecdo constitucional expressa aos animais, apresenta um Viés
antropocéntrico, que coloca o ambiente como um recurso passivel de exploracdo, sem
considerar a protecdo animal como uma tutela constitucional, como se percebe pela inovacao
da Constituicdo da Republica de 1988, que protege expressamente 0s animais ndo humanos,

conforme seré a abordado a seguir.

3.4 A protecdo constitucional dos animais & luz da Constituicdo Federal de 1988

A Constituicdo Brasileira de 1988 foi a primeira a mencionar a tutela do “meio
ambiente”, constituindo-se um marco juridico nacional; um divisor de aguas na protecao
ambiental brasileira e uma das pioneiras no mundo, ao abordar, constitucionalmente, 0 meio
ambiente como um direito fundamental (PADILHA, 2010). Como menciona Fernanda
Medeiros (2013, p. 49) “¢ notdrio assegurar, portanto, que a Constitui¢do Federal de 1988 foi
a primeira a proteger de forma deliberada a questdo do ambiente.”.

José Afonso da Silva (2011) aponta que o termo “meio ambiente” ndo abarca
somente os elementos naturais (agua, ar, solo, flora, fauna), mas também seus aspectos
artificiais e culturais, incluindo a estética da paisagem natural e o ambiente construido pelo
homem cuja interacdo propicie o desenvolvimento equilibrado da vida em todas as suas
formas.

A protecdo constitucional do meio ambiente encontra-se no Capitulo VI do Titulo
VIII, que trata da Ordem Social. A inovacdo da Constituicdo de 1988, diz respeito a
centralidade que os valores e direitos ecolégicos passaram a ocupar no ordenamento juridico
brasileiro, onde a protecdo do meio ambiente (qualidade, equilibrio e seguranca ambiental)
construiu um novo fundamento para toda a ordem constitucional juridica interna (SARLET et
al, 2014-B).

O fato do meio ambiente encontrar-se posicionado dentro da ordem social
demonstra que o poder legiferante pretendia conceber em realidade um direito ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado como um direito social do homem (SILVA, 2009). De
fato, O modelo constitucional tem como matriz axioldgica a dignidade da pessoa humana,
sendo a partir deste valor e principio que as regras e demais principios se projetam aos

contetidos normativos, ndo sendo, contudo, o Unico valor fundamental (SARLET et al, 2008).
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Acerca disso, permite-se a constatacdo de uma dimensdo social da dignidade da
pessoa humana, pois mesmo sendo um instituto individual e inerente da pessoa,
“necessariamente implica um permanente olhar para o outro, visto que o individuo e
comunidade sdo elementos integrantes de uma mesma (e Unica) realidade politico-social-
estatal.”. (SARLET et el 2008, p. 179).

Anamaria Gongalves dos Santos Feijo (2008, p. 127) aponta que:

O termo dignidadade nos remete ao conceito de pessoa humana entendendo-o0 como
uma caracteristica comum e intrinseca a todos os seres humanos. E muito dificil
vincular-se essa especifica ideia de dignidade a animais ndo humanos, pois nossa
cultura entende, via de regra, esse conceito como sendo a base do que hoje
conhecemos como Direitos Humanos.

Os direitos humanos surgiram justamente em razdo da indmeras atrocidades
cometidas pelos humnaos, em especial nas guerras, batalhas e conflitos internos e
internacionais, em geral com elevado nimeros de mortes por diversas questdes, como etnicas,
econOmica, terrorial, etc.(REGAN, 2006).

Disso, conclui-se que os direitos humanos tem como Viés o respeito a integridade
do homem, por ser digno de respeito. E a dignidade como matriz valorativa do modelo
constitucional, ndo implica somente em um reconhecer do outro, mas, em especial, no
respeito matuo (FEIJO, 2008).

Inicialmente, 0 meio ambiente aparece no artigo 225 e seus incisos, trazendo o
direito fundamental ao meio ambiente ecologicamente equilibrado. José Rubens Morato Leite
(2014) aponta que dispositivo ndo se limita a protecdo ambiental como tarefa Estatal, mas
estabeleceu um direito publico subjetivo, exercendo uma fungdo negativa, que garante aos
individuos a defesa contra agressdes ilegais em seu ambito material, e prestacdes positivas,
que imp0e ao Estado atuar para a sua efetivacao.

José Afonso da Silva (2011) assevera que caput do art. 225 tem natureza de
norma-principio, a norma-matriz relevadora do direito de todos ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado e o 81° e seus incisos, instrumentos de garantia da efetividade do
direito enunciado no caput.

No que se refere a questdo ética, Fernanda Medeiros (2013) menciona que o caput
do artigo 225 da Constituicdo tem um viés antropocentrico, mas que 0s incisos e paragrafos
aproximam-se de um vies biocéntrico. Merece destaque que a obra da autora foi escrita

anteriormente a EC 96/2017, o que, salvo melhor juizo é antropocentrico, uma vez que deixa
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de considerar cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, objeto da ADI 5772/DF a
ser discutida no proximo capitulo.

Em se tratando a protecdo do meio ambiente de um direito de terceira geracgéo,
portanto, ndo se destina especificamente a protecdo dos interesses de um individuo, mas de
um grupo, de uma coletividade, sem a identificacdo de um destinatario, mas, em tese, atrelado
ao género humano (CANOTILHO et al, 2008). Os direitos de terceira geragdo estdo assim
pautados na solidariedade, reconhecendo meio ambiente como um interesse de toda a

coletividade:

O ordenamento juridico brasileiro identifica a natureza como um direito difuso que
recai sobre o patrimdnio ambiental, ou seja, o bem juridico ambiental é um bem de
uso comum do povo. Toda a sociedade é titular de tal direito, incidindo sobre os
bens ambientais uma multiplicidade de interesses (SARLET et al, 2013, p. 324)

Andreas Joachim Krell (2013) ao comentar o referido disposito menciona

E pacifico o reconhecimento de que o art. 225 estabelece um auténtico direito
fundamental, j& que o catdlogo destes, no sistema da Carta brasileira, é
materialmente aberto (art. 5°, 82°), o que faz com que tais direitos ndo precisem,
necessariamente fazer parte do Titulo Il da CF. Como expressdo do principio da
indivisibilidade dos direitos fundamentais, o direito ao meio ambiente
ecologicamente equilibrado estende e reforca o significado de direito a vida (art. 5°,
caput) e a salde (art.6°, 196), além da dignidade da pessoa humana (art. 1, Ill), para
garantir a vida saudavel e digna a ser vivida que propricie 0 desenvolvimento
humano, antes da mera sobrevivencia (KRELL apud DEL POZO, 2013)

Acompanha-se o entendimento de Fernanda Medeiros (2008) que aponta que o
referido artigo prega a dignidade da vida, ou seja, reconhecendo o principio da dignidade para
além da vida humana. Disso permite-se entender que a integridade fisica deve ser respeitada
em sentido mais amplo para abarcar os animais ndo humanos.

De fato, o constituinte originario disciplinou como dever do Poder Publico no
inciso VII, do 8§1°, do art. 225 a protecdo dos animais ndo humanos ao proibir as praticas que
cologuem em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extin¢do de espécies ou submetam 0s
animais a crueldade. A idea de crueldade posta na Carta Magna tem como significado um ato
sadico, desumano, doloroso, que causa sofrimento naquele que o sofre, enfim, um mal
gratuito, um mal além do absolutamente necessario, trata-se daquele ato realizado com
requintes de violéncia e brutalidade (PADILHA, 2010).

O dispositivo constitucional é considerado um marco para 0 pensamento sobre a

dignidade animal, uma vez que ao proibir que o animal ndo seja tratado de forma cruel,
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reconhece ao animal ndo humano o direito de ter respeitado o seu valor intrinseco, sua
integridade, vida e liberdade (SILVA, 2009).

Ademais, a protecdo de espécies ameacada de extin¢do € mais abrangente do que
a vedacdo de praticas cruéis com animais, pelo fato de proteger juridicamente também a flora
e a fauna e todas as formas de vida que estiverem sujeitas a extingdo, o que releva o
reconhecimento de um valor inerente a vida em geral e sua dignidade (SARLET et al, 2008).

A Constituicdo também néo especifica que animais seriam alcancados pela horma,
0 que permite a protecdo tanto de animais silvestres (selvagens) quantos os domésticos e
domesticados. N&o se limita a protecdo de bens naturais e desequilibrio pela que a morte das
espécies poderiam causar a0 meio ambiente, mas a prépria sensibilidade humana (LEITE,
2013).

A extensdo da dignidade da vida para além da espécie humana permite dizer que
embora o texto constitucional positivo ndo reconheca direta e expressamente direitos
fundamentais como direitos subjetivos aos animais, no sentido de serem estes titulares de
direitos dessa natureza, o reconhecimento de que a vida humana possui uma dignidade,
portanto, um valor intrinseco, e ndo meramente instrumental em relacdo ao Homem, ja tem
sido objeto de chancela pelo Direito (SARLET, 2015).

Tratando-se a protecdo constitucional dos animais como um direito fundamental,
permite-se identificar a conjugacdo de duas funcdes: direito de defesa e direito prestacional.
Assim, a protecdo animal ndo se limita tdo somente uma abstencdo do agente no sentido de
ndo causar maus tratos aos animais, de se abster de cometer atos capazes de intensificar 0s
processos de extin¢do ou crueldade, mas se exige do Poder Publico, também, um fazer para a
promocao da preservacao e promocao da vida e o consequente equilibrio do meio ambiente.

Dentre as intepretacdes do STF sobre a vedacdo constitucional de praticas cruéis
com animais, vem se consolidando, em especial com o posicionamento do Ministro Luis
Roberto Barroso na ADI 4983/CE, o entendimento de que o inciso VII, do 81° do art. 225 da
CF se trata de uma regra autbnoma, ou melhor, de uma norma que independe do caput do art.
225, por tutelar a vida animal enquato detentora de um valor inerente, motivo pelo qual sera
analisado separadamente.

Defende-se que a vedacd@o constitucional de praticas que submetam animais a
crueldade, prevista no art. 225, 81°, inciso VII da Constituicdo Federal deve ser entendida
como uma regra autdbnoma, de modo a considerar as espécies que ndo humanas como
detentoras de dignidade independentemente de haver consequéncias ao meio ambiente.

Maria Izabel Vasco de Toledo (2014, p. 147) menciona:
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O que se tem pela regra do artigo 225, §1°, inciso VII, da Constituicdo da Republica
é 0 escudo protetivo da dignidade animal, sendo o principio do anti-especismo uma
das vertentes a balizar uma postura pés-humanista de interpretacdo/aplicacdo do
texto constitucional que se amplia para avancar além da fronteira humana. Isto néo
quer dizer que haja uma preponderdncia do direito animal sobre os direitos
humanos. Em verdade, afirma-se um sé Direito, sem artificialidades, a salvaguardar,
agora sim, todos os seres do planeta, moldando o contetdo juridico do principio do
anti-especismo.

Esse entendimento é acompanhado por parte do STF, em especial, no
entendimento do Ministro Luis Roberto Barroso na ADI 4983/CE que discutiu a
constitucionalidade da pratica da vaquejada no Estado Ceara, onde, entre 0s inumeros

fundamentos, deixar expressamente claro a sua interpretacdo da norma:

20. Antes de analisar as questdes constitucionais envolvidas no caso, é oportuno
abrir um topico para reflexdo acerca das proficuas discussGes que tém-se
desenvolvido na &mbito da ética animal. Nesse dominio, antecipe-se desde ja, tem-se
evoluido para entender que a vedacéo da crueldade contra animais , referida no art.
225, 81°, inciso VII da Constitui¢do, ja ndo se limita a protecdo do meio-ambiente
ou mesmo apenas preservar a funcdo ecoldgica das espécies. Em outras palavras:
protegem-se 0s animais contra a crueldade néo apenas como uma fungdo da tutela de
outros bens juridicos, mas como um valor autbnomo.

Alias, o artigo 225 da Constituicdo € taxativo ao garantir para esta e para as
futuras geracdes o direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum
do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo ao Poder Publico e a sociedade a
protecdo ndo somente do meio ambiente, que inclui a fauna, mas de vedar préaticas que
submetam animais a crueldade (GORDILHO, 2016).

Permite-se, a partir desses posicionamentos, entender que a Constituicdo Federal
ao vedar préticas cruéis com animais, proibe tudo que ocasione ou possa ocasionar algum
constrangimento ou consternacdo fisica, psiquica ou moral que, por qualquer acepgdo, seja

considerada como cruel (MARCON et al 2016). Isso porque,

Além de todos aqueles atos que inflinjam qualquer tipo de sofrimento aoc animal, a
simples privacéo de uma vida digna ou a impossibilidade de que este viva de acordo
com os seus proprios fins, ou seja, qualquer ofensa ao ndcleo de dignidade proprio
de todo ser vivo, constitui atitude cruel (MARCON et al 2016, p. 291)

Conclui-se disso que ao vedar a crueldade com animais de forma explicita a todos
0s animais, o direito a vida digna, considera sujeito de direitos e portadores de dignidade os
animais ndo humanos, ndo se limitando a ideia constitucional a defesa da fauna, onde os

animais sao pertencentes como unidades da fauna.
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Analisando-se o contexto juridico em que esta imbuido do protecdo dos animais
na Constituicdo Federal, em se tratando de direitos fundamentais, conforme é abordado no
item anterior, por seu carater indivisivel e indisponivel engloba-se o direito a vida (art. 5°,

caput). Neste sentido:

Ao asseverar um ambito na Constituicdo assegurando as outras criaturas o seu valor
intrinseco, 0 nosso ordenamento contempla a dignidade além do humano, isto é,
concedendo um valor essencial aos demais seres vivos que devem ser respeitados e
reconhecidos pelos humanos. (SILVA et al 2016, p. 46)

N&o se trata, portanto, de uma vinculacdo meramente de protecdo da fauna com
fins de beneficio ao ser humano. Trata-se de uma protecéo a vida geral que inclui a flora e
fauna em sentido biocentrico que coloca a vida com um valor inerente, independentemente da

utilidade ou beneficio ao ser humano
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4. AVAQUEJADA E A VEDACAO DE CRUELDADE

4.1 Os personagens envolvidos

Antes de adentrar na prética da vaquejada realizada no norte e nordeste brasileiro,
para o melhor entendimento desse fendmeno analisar-se-4 a relacdo estabelecida entre o
homem com determinados animais no Brasil, adstrito a pratica da vaquejada, busca-se
identificar os personagens humanos e ndo humanos integrantes dessa relagéo.

Wilham Jorge (2013) afirma que no inicio da era Mesozbica surgiram 0S
primeiros dinossauros e 0s primeiros mamiferos, sendo esses 0s provaveis ancestrais dos
bovinos. Explica o autor que o mais antigo ancestral féssil dos bovinos, o artiocactilo
Diacodexis, consistia em um animal de membros longos, mas de pequena superficie corporal
(menor do que um coelho) e que ha indicios dessa espécie na América do Norte, Europa e
Asia, exceto na América do Sul, Austrélia e Antartida.

Marcelo Corréa da Silva et al (2012) também confirma a inexisténcia de bovinos
na América do Sul. Menciona o autor que essa espécie foi trazida para América do Sul no
ciclo das Grandes NavegacOes. O gado chegou com o0s colonizadores portugueses e
holandeses, que os traziam em viagens maritimas da Peninsula Ibérica e da Ilha do Cabo
Verde. Menciona ainda que:

A busca por minérios e a captura de indios foram catalisadores do processo de
interiorizacdo dos rebanhos bovinos no Brasil Coldnia. Contudo, a atividade
pecuaria sO teria maior parte nesse fenbmeno com o colapso da industria
mineradora. A tendéncia da época era a criacdo de gado rumo ao interior e a
producdo de aclcar na regido litordnea. A bovinocultura seria, portanto, uma
economia secundaria, mais atuante na infiltragdo e conquista do territorio
desconhecido. (SILVA et al, 2012, p. 36)

Como mencionado nos capitulos anteriores, na colonizacdo do Brasil os animais
foram utilizados na lavoura com os carros de boi, como transporte de carga com uso também
de mulas e de jumentos (LEVAI, 2004-a). Gerrit Dirken et al (2013) apontam que o gado néo
foi somente necessario as necessidades de trabalho no transporte de cargas e tragdo de carros,
mas também para a producdo de leite e carne. Afirmam que os primeiros bovinos foram
trazidos por Martim Afonso de Souza, donatario da Capitania de Sdo Vicente, proveniente da
Ilha dos Acores.

Ao analisar a ADI 4983/CE, no item 4.4 desta dissertacdo consta inclusive no

laudo pericial de bem-estar de animal produzido pela Associagdo Brasileira da VVaquejada nos
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autos, a informacdo que a chegada do gado e do cavalo no Brasil causou estranhamento na
populacdo de indios que ndo os conheciam. Na atualidade, por sua vez, Wilhan Jorge (2013)
estima a existéncia de 800 racas de bovinos. Dessas, 480 estdo na Europa, todas do tipo
taurino e no Brasil cerca de 60 racgas, o que representa 7,5% do total no mundo.

Gerrit Dirken et al (2013) indicam que o Brasil pode ser o lugar onde ha maior
diversidade de racas bovinas no mundo, sendo o pais que provavelmente mais introduziu e

experimentou racas diversas de bovinos desde a colonizacao:

Essa situacdo de ocorréncia e manutengdo de nimero tdo elevado de ragas bovinas
através dos tempos pode ser explicada por dois fatores, pelo menos, quais sejam, a
enorme extensdo territorial do Pais, que engloba varias regiGes produtoras, e a
grande diversidade climética, que exige a exploracdo de tipos bem adaptados as
diferentes condi¢fes ambientais (DIRKEN et al, 2013, p. 56).

Conforme mencionado na introducdo, ndo serdo analisadas especificamente as
racas bovinas ou equinas envolvidas na vagquejada, limitando-se a discussdo da questdo ética e
juridica da vaquejada quando analisada sua constitucionalidade pelo Supremo Tribunal
Federal tendo em conta o preceito constitucional da vedagdo de crueldade com animais
prevista em nosso sistema.

Em relacdo as pessoas envolvidas na vaquejada do norte e do nordeste diversos
sd0 0s personagem da nossa espécie que podem ser mencionados. Assim, antes mencionar a
figura do vaqueiro, Euclides da Cunha (1973) descreve diversas figuras como o sertanejo, 0
jagunco, o gaticho e o vaqueiro, abordando as distingdes entre tais personagens?. Em suma,
0s personagens, em geral, sdo colocados como uma figura forte e valente, mas

permanentemente fatigado e sofrido. Assim menciona o autor sobre o sertanejo que:

E impossivel idear-se cavaleiro mais chucro e deselegante; sem posicdo, pernas
coladas no bojo da montaria, tronco pendido para a frente e oscilando a feigdo da
andadura dos pequenos cavalos do sertdo, desferrado e maltratados, resistentes e
rapidos como poucos. (CUNHA, 1973, p. 1290).

No que se refere ao vaqueiro, Renan Martins Pereira (2016) assevera trés espécies
de vaqueiros: 0 vaqueiro moderno, o vaqueiro de mourdo e o vaqueiro das pegas de boi no
mato. Para o autor, o vaqueiro moderno é aquele considerado como desportista ou

profissional, trata-se do vaqueiro que se apresenta nos parques de vaquejadas com o fim de

28 N3o é objeto da presente dissertacéo abordar a figura do jagunco ou do gaticho. Para melhor anlise indica-se a
obra “Os Sertdes”, volume 01, de Euclides da Cunha.
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receber 0s prémios e as quantias por sua destreza e habilidade em um cenério entendido como
“espetaculo”, dentro de um esporte considerado de elite.

A Lei n° 10.220/2001 considera atleta profissional o pedo de rodeio, como aquele
praticante de provas de rodeio cuja atividade consiste na participacdo, mediante remuneracao,
em provas de destreza no dorso de animais equinos ou bovinos em torneios. Essa lei, objeto
de declaracéo de inconstitucionalidade pela ADI 5772/DF, que sera abordado no item 4.8 e
seguintes, ndo diferencia o pedo do vaqueiro e, portanto, utilizar-se-4 o termo vaqueiro para
indicar aquele que pratica a vaquejada moderno.

Mas em realidade, a titulo de esclarecimento, Renan Martins Pereira (2016)
coloca que, em especial no sertdo do Pajel e no sertdo de Itaparica, em Pernambuco, por
exemplo, podemos encontrar com maior expressividade o vaqueiro de pegas de boi (ou de
mourdo). Francisco Kennedy Leite Félix et al (2011) apontam que a presenca dos vaqueiros
de pegas de boi é mais comum nas fazendas que ainda necessitam, em decorréncia do vasto
espaco fisico, recolher (apartar) o gado disperso no campo para o currais, atividade laboral
subordinada ao fazendeiro.

Todavia, ao se distanciar das cidades do interior percebe-se em maior escala o
vaqueiro de mourdo. O vaqueiro de mourdo, como explica Renan Martins Pereira (2016), faz
parte da vaquejada do mourédo, ou melhor, da festa do mouréo que deu origem as competicdes
de vaquejada, conforme sera abordado no item a seguir. Essa festa implica na derrubada de
bois para entretenimento, geralmente em pequenas propriedades, onde negdcios com a
exploracdo bovina ocorrem.

Eduardo Magalhées Ribeiro (1998) aponta que o trabalho do vaqueiro das pegas
do boi indica que esse labor exigia habilidade destreza, uma vez que ndo se tinha o controle
das adversidades do campo na qual o vaqueiro poderia se deparar. O gado poderia afastar-se
em grandes distancias em locais, por vezes, desconhecidos. Os bovinos poderiam ainda
apresentar distintos comportamentos que dificultavam o seu dominio. Em razdo disso,
estabelecia-se entre 0 vaqueiro e o fazendeiro uma relagéo de confianga e proximidade.

Outra caracteristica do vaqueiro de pegas de boi (ou mourdo) sdo as suas
vestimentas. Essas consistiam em perneiras, gibdes e chapéus de couro de mateiro, guarda-
peito de couro de gato-pintado (jaguatirica) (FELIX et al, 2011). Geilton Protasio Bentes
(1994) discorre sobre o vestuario do vaqueiro:

Antigamente, o vestuario préprio para o vaqueiro andar no campo era em regra feito
de couro de veado curtido. Acontece que nos dias de hoje o animal dessa espécie é
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muito dificil, razdo porque o vestuario é feito de couro de carneiro ou de bode.
Também pode ser de lona ou outro material resistente (BENTES, 1994, p. 29).

Félix et al (2011) aponta que cada pega do vaqueiro das pegas do boi sédo feitas em
couro de animal, isto é, a exploragdo dos animais, salvo melhor entendimento, € insita na

vaquejada. Contudo, o vaqueiro do mourao e o vaqueiro moderno ndo usam tais vestimentas.

4.2 Breve historico sobre a apartacao, a corrida do mourdo e a vaquejada no norte/nordeste

Luis Camara Cascudo (1976) assevera que o gado criado nos campos indivisos,
em junho, era conduzido para grandes currais escolhendo-se a fazenda de maior e de mais
espaco para aparta 0 gado. Nas palavras do autor a apartacdo consistia na identificacdo do
gado pertencente a distintos patrdes de vaqueiros contratados, que além de separar 0 gado,
tinham como funcdo marcar os animais com ferro na anca do boi, deixando um sinal que
consistia no recorte da sua orelha, o que os identificava no campo (CASCUDO, 2010).

Aragdo (2017, p. 59) explica que:

Na perspectiva da pecudria bovina extensiva, adotada no Nordeste desde o periodo
colonial, o gado era criado solto, sem cercas para contengdo. Nesse formato de
criacdo era comum que os rebanhos de fazendeiros vizinhos se misturassem durante
0 periodo de pastagem. Com isso, de tempos em tempos, era necessario reunir
vaqueiros da regido para juntar, separar, contar e marcar o rebanho. Esse trabalho
era exercido em um momento comemorativo conhecido como “festa de apartagdo”,
periodo em que ganhava destaque a visibilidade dos vaqueiros.

Em realidade, dezenas de vaqueiros permaneciam dias e dias no campo, reunindo
0 gado esparso, guiando o gado ao som de gritos em rumo ao curral (CAMARA, 1976).
Heron Gordilho (2016) confirma que a apartacdo consistia na separagdo e contagem das
cabecas de gado de uma determinada fazenda, que, com o tempo, passou a ser o festejo mais
tradicional do ciclo nordestino. O autor confirma, também, que apds a apartacdo, alguns gados
eram reservados para atividades festivas (“vaquejada’).

Luis Camara Cascudo (2010) aponta que nenhuma festa tinha a finalidade da
apartacdo no Norte, isto €, o festejo do Mourdo nasceu da apartagdo, mas a finalidade inicial
dela consistia em uma atividade laboral de reunir e identificar o gado disperso no campo. O
gado criado no campo indiviso era tocado para grandes currais, escolhendo-se a fazenda
maior e de mais espacoso patio, onde dezenas de vaqueiros passavam semanas reunindo o
gado disperso.

Ocorre que, com o passar do tempo,



82

O gesto afoito de derrubada podia ocorrer como uma técnica decorrente do campeio
mas a verdadeira exibicdo de forca agil, provocadora de aplausos e criadora de fama
era no patio da fazenda, sob as regras inflexiveis da tradicdo vaqueira.

As vacas, os bezerros alentados, bois velhos, eram afastados do folguero. Alguns
homens, dentro do curral onde novilhos e touros se agitavam inquietos e famintos,
tangiam, aos brados, o animal para fora da porteira. Arrancava o liberto como um
foguetdo impetuoso. Um par de vaqueiros corria ao lado. O da esquerda é o esteira,
para manté-lo em possivel reta. O outro derrubaria, cabendo-lhe as honras da
aclamagdo. (CACUDO, 1976, p. 76).

Euclides da Cunha (1973) menciona que um dos vaqueiros suspenso com uma das
maos presas as crinas do cavalo, utiliza a outra méo para agarrar a cauda do boi em disparada
e com um repeldo fortissimo, derruba o animal pesadamente na terra. Na década de 1970, pela
literatura, pode-se perceber a presenca da violéncia para com os equinos e bovinos.

As praticas de puxar o boi pelo rabo envolviam, no mesmo ambiente, negdcios
como a compra, a venda, a troca do gado, mas, aliado a auséncia de divertimento, fazia com
que os vaqueiros, geralmente a tarde, corriam o boi?®, fazendo com que vacas, bezerros e bois
velhos fossem afastados, mantendo-se apenas 0s touros, 0s novilhos e os bois para a dita
pratica. Nesse evento, 0S vaqueiros costumavam entrar no curral, onde 0s animais
permaneciam inquietos, agitados e famintos com o fim de serem expulsos aos brados porteira
a fora em disparada (CASCUDO, 2010).

Percebe-se a distincdo entre a apartacdo e a corrida do mourdo e, por
consequéncia, do vaqueiro das pegas de boi no mato e do vaqueiro de mourdo. O primeiro
como aquele contratado para apartar o gado e 0 segundo que por sua destreza tinha como
atividade a derrubada do gado em alta velocidade pela puxada cauda. Como menciona Heron
Gordilho (2016, p. 80) temos uma “fora do alcance dos olhos curiosos dos expectadores
sedentos para ver essa cena e, também, em momentos publicos, ocasido em que a vaquejada
era exibida a massa”.

Cascudo (1976) afirma que, na realidade ndo ha referéncias na literatura colonial
do século XVII e XVIII sobre a derrubada do gado pela cauda. Natd Silva Vieira (2007)

assevera que:

Sem registros precisos de datas, sabe-se apenas que em meados de 1940 os
vaqueiros de vérias partes do Nordeste comegaram a tornar publica suas habilidades,
na Corrida do Mourdo, que comegou a ser um esporte popular na regido Nordeste.
Esta tradicdo foi no decorrer dos anos sendo notada pelos fazendeiros que
perceberam que naqueles dias de pega de boi havia um enorme alvorogo na regido.

29 _uis Camara Cascudo (2010) menciona que correr o boi e puxar o gado (pelo rabo) sdo sindnimos no Nordeste
Brasileiro.
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Comecou-se entdo a oferecerem-se prémios aos melhores vaqueiros, e a organizacao
de eventos mais estruturados e com datas marcadas.

Luis Camara Cascudo (1976) menciona que existiam dois processos de derrubada
denominados de queda pelo rabo e queda de vara, isto &, a primeira consiste na queda o gado
pela puxada da cauda do bovino e a segunda por meio do uso de ferrdo com agulhada no
animal. O autor menciona que a queda pelo rabo se popularizou rapido pelo interior do
nordeste, da Bahia ao Piaui, em razéo da natureza da vegetacdo da regido.

Contemporaneamente, a vaquejada moderna pode ser entendida como uma prética
desportiva, culturalmente aceita em todo o Estado brasileiro, em especial, na regido Nordeste
(GORDILHO, 2016), em que dois vaqueiros tém por finalidade conduzir o boi até uma area
marcada com cal, e, estando ali, agarra-lo pelo rabo, torcendo-o para, na queda, posiciona-lo
com as quatro patas cima (MEDEIROS et al, 2016).

Trata-se, também, de um negdcio lucrativo e distante da realidade historica que
supostamente lhe deu origem, tendo em média cerca de 550 duplas de vaqueiros, que
desembolsam aproximadamente R$ 1,1 milhdo em senhas (média de valor por senha: R$
300,00 a 12 e R$ 250,00). Estima-se que existam trés milhGes de adeptos da vaquejada atuante
em duas mil provas anualmente, sendo destas, 400 oficiais com uma movimentacao
econdmica calculada em R$ 164 milhdes®. Isso é, tem-se na vaquejada uma expressiva

atividade econodmica.

Hoje, é festa publica, nas cidades, com publicidade, alto-falante, fotografias e
aplausos citadinos. Outrora as bromélias, xique-xiques e cardeiros eram as Unicas
testemunhas das faganhas.

H& regulamentos impressos, fixando classificacbes e penalidades, embora a
jurisdicdo restrita. Vez por outra um espirito de porco tenta modificagdes e
“novidades” mutiladoras, felizmente recusadas pela tradigdo invariavel
(CASCUDO, 1976, p. 29)

A Associacdo Brasileira da Vaquejada (ABVAQ), em seu regulamento geral

sobre a vaquejada, que visa unificar as regras em todo o Brasil, aponta que a vaquejada como:

“atividade cultural-competitiva, com caracteristicas de esporte, praticado em uma
pista sobre um colchdo de areia com espessura minima ndo inferior a 40cm, no qual
dois vaqueiros montados no cavalo tém o objetivo de alcancar e emparelhar o boi
entre os cavalos, conduzi-los até o local indicado, onde o bovino deve ser deitado;”
(art. 3,1)

%0 Dados extraidos da Associacdo Brasileira de Vaquejada disponiveis em <http://www.abvag.com.br/telas/4>
Acesso em 24 de junho de 2017.
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Esse regulamento foi alterado recentemente em 2017, apds a declaracdo de
inconstitucionalidade da Lei Estadual n° 15.299 de 8 de janeiro de 20133, que regulamentava

a vaquejada no Estado do Ceara na ADI 4983/CE. No regulamento até 2015 assim previa:

Item 3° - Para fins de entendimento, ficam definidos os seguintes conceitos:

a) vaquejada — atividade recreativa-competitiva, com caracteristicas de esporte, no
qual dois vaqueiros tem o objetivo de alcancar e emparelhar o boi entre os cavalos,
conduzi-lo até o local indicado, onde o animal deve ser derrubado;

Na realidade, o reflexo nacional deste precedente na ADI 4983/CE trouxe uma
nova reflexdo para atividade da vaquejada, mas ndo ha faticamente pela ABVAQ uma
normatizagdo de real bem-estar animal. Guilherme Borges Bond et al (2012) menciona
diversos métodos de diagndstico de bem-estar de bovinos, como as respostas fisiologicas do
animal decorrentes de respostas do sistema nervoso autbnomo, que podem ser avaliados de
modo n&o invasivo com o controle pressorico e de frequéncia cardiaca, analises de cortisol na
fezes ou de modo invasivo no plasma sanguineo.

Ademais, na literatura constata-se a técnica especifica para deitar o bovino em
procedimentos veterinarios, com o fim de ndo lesionar o animal. Gerrit Dirksen et al (2013)
apontam que o derrubamento do bovino para um procedimento cirurgico, por exemplo, requer
um cuidado especial. Na abordagem do animal, recomenda-se que se aproxime do mesmo
conversando em um tom calmo e amigavel e, ap6s o contato, aproximando do animal, deve-se
afaga-lo ou alisar o seu lombo permitindo o primeiro contato com o animal.

Em relacdo a derrubada, em especifico, Gerrit Dirksen et al (2013) apontam que,
em ndo sendo usado drogas, como por exemplo anestesias epidural ou geral, deve-se seguir 0s

seguintes métodos mecanicos:

O boi ndo deve ser jogado no chdo, mas tombado gradualmente, para evitar danos
aos chifres, costelas, diagramas, ossadura pélvica ou Utero gravidico. A base de
protecdo pode ser feita de palha prensada, turfa, lona operatéria especial com
enchimento de espuma, granulos de poliestirol ou ar sob pressdo, ou bote inflavel do
tamanho adequado, deve ser capaz de proteger a cabeca e os chifres, ombro, Umero
(risco de lesdo o nervo radial) e o isquio do lado de baixo. (DIRKSEN et al, 2013, p.
14)

O procedimento para derrubar o bovino de modo a garantir o bem-estar estd um
tanto distante da técnica adequada para um respeito ao animal. Isso porgue na vaquejada,

conforme descreve seu regulamento atual, inicialmente o boi a ser perseguido parte do curral

31 Lei Estadual n® 15299 de 8 de janeiro de 2013, que regulamentava a vaquejada no Estado do Ceara na ADI
4983/CE
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para o brete (local de ordenamento e liberagdo do boi para a pista da vaquejada) e, ao ser solto
na pista, dois vaqueiros seguem o animal. Existem dois vaqueiros, o vaqueiro-esteireiro que
tem a funcdo de direcionar o boi e condiciona-lo até o local da derrubada, emparelhando-o
com o outro vaqueiro-puxador. Ele deve entregar a cauda do boi (hoje com o protetor de
cauda do boi) ao vaqueiro-puxador, que tem a funcdo de entrelagar a cauda do animal entre as
maos e deitar 0 bovino da area demarcada no colchdo de areia.

Essa € definicdo da atividade, a considerar o teor do regulamento geral da
vaquejada de 2017, que até entdo, ndo previa o uso de protetor de cauda, tampouco deitar o
bovino em &rea demarcada com colchdo de areia. As exigéncias atuais que nao constavam nos
regulamentos anteriores limitam-se a vaquejada profissional €, como sera mencionado no item
a seguir, bem longe estdo de serem compativeis com a vedacdo constitucional de crueldade
com animais. Incapazes, portanto, de ser consideradas como capazes de proteger o bovino de
maus-tratos.

Percebe-se um verdadeiro distanciamento da vaquejada profissional com aquela

atividade do vaqueiro contratado para reunir o gado:

Vaquejar na acepcao legitima é apenas procurar o gado para leva-lo ao curral. Hoje a
apartacao rareia. Todo sertdo est4 cercado. A pecuaria possui métodos modernos. Ja
apareceram veterinarios. A maioria do gado é “raceado”, filho de reprodutores
europeus ou adquiridos em Minas Gerais. Ndo sabem esses bois atender “aboio”.
N&o sdo bons para puxar. Sdo touros pesaddes e caros, ciime dos donos que ndo
desejam ver pernas quebradas em quem lhes custou dinheiro grosso. O algod&o
assenhorou-se das terras. (CASCUDO, 2010, p. 12).

A nocdo atual de vaquejada nada tem de competitivo ou de esportivo, mas sim, de
uma pratica que parece ter perdido o seu sentido, na acepcdo da palavra. Percebe-se um
antropocentrismo inerente a atividade pela exploracdo dos bovinos e equinos com evidentes
maus tratos que ndo tem como serem impedido por regramentos, sem preocupacgdes maiores.

A vaguejada moderna estd descaracterizada da apartacdo em razdo da atual
realidade social em que se vive em parte do norte e nordeste. Luis Camara Cascudo (2010, p.

8) cita expressamente:

Vivi no sertdo tipico, agora desaparecido. A luz elétrica ndo aparecera. O gramofone
era um delumbramento. O velho Jodo de Holanda, de Caiana, perto de Augusto
Severo, ajelhou-se no meio da estrada e confessou, aos berros, todos os pecados
quando avistou, ao sol se por, o primeiro automovel...

O algoddo ndo matava os rogados e a gadaria se espalhava nos descampados,
reunida para as apartacdes nas vaquejadas alacres. A culinaria se mantinha fiel ao
século XVI1II. A indumentéria lembrava um museu retrospectivo. As oracdes fortes,
os héabitos sociais, as festas da tradicdo, as conversas, as superticdes, tudo era
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Passado inarredavel, completo, no presente. Vivi essa vida durante anos e anos e
evoca-la é apenas lembrar minha meninice. Dezenas de vezes voltei ao sertdo de
quatro Estados e nunca deixei de registrar fatos, versos, “causos”.

Se, por um lado, a apartacdo, a corrida do mourdo e a vaquejada parecem
elementos significativos da tradi¢cdo e cultura nordestina no seu tempo, por outro lado, esse
tempo parece um tanto distante da realidde atual. Os costumes e o direito sofreram mudancas.
Rechacam-se a crueldade e 0s maus tratos com espécies humanas e ndo humanas. A tradicéo e
a cultura ndo podem menosprezar aspectos outros, também relevantes, como a
inadimissibilidade da crueldade.

Assim menciona Carlos Alberto Molinaro:

Num cenério antropoldgico, o que marca a arena € a diversidade do ser humano. A
cultura nesta caixa de cena é algo alheio, mas que permite o reconhecimento do
outro, e nos conduz a pensar que nés pertencemos a uma cultura, uma forma de
viver, um modelo que é um entre os muitos possiveis. Tal nos leva a convicgdo que
ademais dos individuos distintos entre si, ha culturas distintas amalgamadas pelo
conhecimento da histéria e pelo modo pelo qual nos recordamos dela. Portanto, a
ideia de cultura se associa a ideia de diversidade do humano que se especializa e se
identifica como a cultura brasileira, a cultura germanica, a francesa e assim por
diante, logo um conceito antropolégico de cultura. A concepgéo de cultura desde a
sua etimologia esta reduzida ao passo do humano selvagem, mas espontaneo, ao
civilizado ou cultivado. Desde esta distingdo se pode notar forte confronto entre

natureza e cultura. Algo que é natural e aquilo que € construido pela sofisticacdo do
humano que est& submetida a inteligéncia (MOLINARO et al, 2003, p 1.980).

A controvérsia que envolve a vaquejada reside na pergunta se a pratica da
derrubada do bovino pela torcdo e puxada da cauda é compativel com a Constituicdo da
Republica? Se essa pratica violenta de derrubada do animal em alta velocidade com a queda
brusca do animal é incompativel com a vedacdo constuticional de crueldade com animais?
Defende-se que a vaquejada, como pratica, atualmente é incompativel com a Constituicdo da
Republica, seja ela profissional ou amador, por impingir maus tratos aos animais envolvidos,
ndo sendo possivel sua regulamentacao.

Contemporaneamente percebe-se uma crescente reducdo na atividade de apartagéo
nas fazendas. Francisco Kennedy Leite Felix et al (2017) apontam que a partir da realidade
das fazenda que tem estrutura com cercado, percebe-se uma diminuicdo da presenca de
vaqueiros nas fazendas, pois ndo se vé mais a criagdo de gado solto como antigamente, o que
ja demonstra um enfraquecimento, mesmo que timido, para com a exploragio dos bovinos®2.

A presente discussdo estd na permanéncia da crueldade sobre a vaquejada

contemporanea, em especial, pelas legislacbes de regulam a vaquejada profissional. 1sso

32 O presente trabalho ndo aborda a crueldade ocorrida nos processo de criagdo e abate de animais.
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porque, defende-se, em cumprimento a Constituicdo da Republica que principalmente o
Estado deve fiscalizar a vaquejada amadora que implique em crueldade com animais, por ser
incompativel com o nosso sistema constitucional.

Embora nédo seja objeto da presente dissertacdo analisar a efetiva fiscalizacdo do
Estado em relacdo ao cumprimento da vedacdo constitucional de préticas que submetam
animais a crueldade, merece ressaltar o Parecer n® 00019/2015 da Advocacia Geral da Unido,
que ja reconhecia a inconstitucionalidade e existéncia de maus tratos nos animais envolvidos
na vaguejada, bem como a necessidade de fiscalizacdo pelo IBAMA no Estado de
Pernambuco, sem prejuizo do controle sanitario. Isso porque vige naquele Estado a Lei
12.228/2002, que regula o combate, o controle e a erradicagdo de doengas infecto-
contagiosas, infecciosas e parasitarias em haras, hipicas, jockey clube, exposicdo, parque de
vaquejada, feiras agropecuarias entre outros.

O referido parecer é anterior ao julgamento da ADI 4893/CE, mas ja reconhecia a
necessidade de responsabilizagdo administrativa e civil em caso de constatacdo de maus-
tratos, entendendo ser a competéncia fiscalizatoria preferencialmente do Municipio e dos
Estados, sem prejuizo de que o IBAMA atue em caso de omisséo.

Alids, como aponta Luis Roberto Barroso (2012) a Constituicdo por sua
supremacia e rigidez, ndo sé revela sua posicdo hierarquica superior dentro do sistema
juridico, mas que implica em uma vinculacdo que ndo se restringe somente ao legislador
infraconstitucional. Seus efeitos se irradiam com relacdo aos autores estatais e também aos
atores privados, ja que submetidas a ordem juridica interna, incluindo também as condutas
privadas que forem violadoras da Constitui¢do as quais sdo igualmente sancionadas.

Entende-se que o maior desafio estd nos mecanismos de controle da vaquejada
gue acontecem longe das grandes cidades, distantes do olhar do publico. Se na vaquejada €,
como pratica, inerentemente cruel com os animais, como evitar a sua pratica, na forma
amadora? Eis a seguir uma foto demonstrativa demonstracdo do que acontece na vaquejada

amadora: derrubada violenta, com as quatro patas para o ar.



88

c)q”

F TN

Foto extraida do saite novo3*
4.3 A crueldade inerente a vaquejada
A Associacdo Brasileira de Vaquejada (ABVAQ), em especial apds o

reconhecimento da inconstitucionalidade dessa pratica na ADI 4983/CE, reeditou sua

regulamentacdo determinando a utilizacdo do equipamento protetor de cauda para bovino na

3 Disponivel em < https://www.apipal0.org/noticias/publicacoes-da-apipa/no-piaui/2652-vaquejada-sadismo-e-
crueldade-contra-os-animais-agora-e-lei-no-piaui.html> Acesso em 12 de dezembro de 2017.

3 Disponivel em <https://www.novonoticias.com/cotidiano/associacao-dos-vaqueiros-estima-20-mil-
desempregados-no-rn-com-fim-de-vaquejada> Acesso em 12 de dezembro de 2017.
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vaquejada; reeditou o regulamento geral da vaquejada; reeditou 0 manual de julgamento de
boi e 0 manual de bem-estar animal. Na regulamentacdo atual determinou-se a utilizacdo do
equipamento protetor de cauda para bovinos em vaquejada, apresenta a seguinte

consideracao:

Considerando os eventos ocorridos no ano de 2016 concernentes a atividade
cultural-competitiva com caracteristicas de esporte denominada vaquejada, no
sentido de encerrar suas ocorréncias especialmente devido a alegacdo de maus-tratos
aos animais;

Considerando a necessidade do estabelecimento de normas para quando da
realizacdo de eventos da atividade cultural-competitiva com caracteristicas de
esporte denominada vaquejada no sentido de mitigar e mesmo encerrar os danos
causados aos animais envolvidos na préatica, no intuito de restar comprovada que a
pratica da atividade esportiva pode ocorrer sem que os animais sofram danos;

[-]

Os eventos ocorridos em 2016 sdo nada mais nada menos do que de declaragéo de
inconstitucionalidade da Lei Estadual n°® 15.299 de 8 de janeiro de 2013, que regulamentava a
vaquejada no Estado do Ceara. Decidiu-se por maioria do Supremo que ndo somente a lei é
inconstitucional, mas que a pratica por ela regulada é inconstitucional.

Learte Leandro Levai (2016) aponta que a declaragdo de inconstitucionalidade®
da Lei Estadual n° 15.299/2013 constitui uma real ruptura paradigmatica na exegese juridica,
afastando o egocentrismo humano, tradicionalmente antropocéntrica e especista. Acompanha-
se 0 entendimento do autor no sentido de que:

Circunstancia contumaz das decisdes proferidas em sede de ADI diz respeito a
producdo de seus efeitos, erga omnes e vinculante, tradicionais do exercicio de
controle concentrado de constitucionalidade de modo que a inconstitucionalidade
material da Lei Estadual proferida pelo STF passa a abarcar todas as situacdes
semelhantes em toda a extensdo da jurisdi¢do brasileira. (LEVAI, 2016, p. 44).

Ocorre que em todas as acdes declaratorias de inconstitucionalidade, objeto dessa
dissertacdo®, ndo ha qualquer discussdo sobre inconstitucionalidade formal. Nas leis que

buscam, em tese, regular a vaguejada, sob 0 manto de uma protecdo ao patrimonio histérico,

3 Analisando-se a questdo do controle de constitucionalidade, inicialmente, o que parece pertinente, conforme a
delimitacdo da presente dissertagdo, diz respeito as espécies e modalidades de (in)constitucionalidade
disponiveis em nosso ordenamento.

Em relacdo as espécies de inconstitucionalidade, podemos destacar a inconstitucionalidade formal e/ou material
e a inconstitucionalidade por acdo ou por omissdo. A formalidade diz respeito ao processo legislativo, isto €,
ocorre que quando um ato normativo, seja do legislativo, do judiciario ou do executivo, tenha sido produzido em
um rito legislativo em desconformidade com as normas de competéncia ou procedimento. Por outro lado, a
inconstitucionalidade material diz respeito ao conteldo da lei ou ato normativo em relagdo & ao contetido da
Constituicdo (BARROSO, 2012).

3 ADI 4983 CE, ADI 5703 RR, ADI 5710 BA, ADI 5711 AP, ADI 5713 PB e ADI 5772 DF.
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cultural ou artistico, estdo abarcadas pela competéncia do artigo 24 da Constituicdo Federal,
por exemplo, que outorga poderes ao Governador do Estado em legislar sobre o tema.

Pergunta-se que diferenca tem a vaquejada do Ceara, daquela realizada em
Roraima, na Bahia, no Amapd e na Paraiba se todas elas sdo regradas pelo mesmo
regulamento da ABVAQ 2017? A descri¢do da atividade é exatamente a mesma, 0 que nos
leva perguntar: qual seria a possibilidade de ser constitucional a mesma pratica que néo
aquela do Ceara?

A primeira questdo a ser abordada é a estrutura anatdmica da regido caudal dos
bovinos, tendo em conta ser a estrutura inicialmente utilizada na vaquejada. Conforme
descrito pela ABVAQ, o objetivo da vaquejada é a derrubar o boi em uma &rea delimitada.
Para isso puxa-se a cauda do boi, torcendo para que o mesmo fique com as patas para cima.
Pois bem, tém-se na regido estrutural do equino as inser¢des musculares da regido, que
possuem o musculo sacro-caudal e musculo coccigeno, sendo o primeiro responsavel pela
fixagdo da cauda®’.

Nos animais quadrupedes e herbivoros é comum a cauda ter um formato de
pincel, articulada e com pelos frondosos na extremidade. Ela é usada para proteger e limpar o
anus e espantar moscas. No caso dos cavalos, também indica diversos tipos de emocgdes, bem
como no cachorro (DIRKSEN et al, 2013). A concluséo disso € que a coluna vertebral, ao
menos de um quadrlpede, pela sua estrutura e funcdo ndo € compativel com uma torcéo
seguindo de tracdo. A forca exercida sobre o seguimento anatdbmico permite concluir que nao
ha somente dor dsteo-articular, mas que é possivel uma perda funcéo.

Em igual sentido, os equinos sofrem com 0s vaqueiros, pois devem alcancar
velocidades extremas e estimulados para isso com rédeas postas nas narinas do animal,
cabrestos e esporas que permanentemente acoitam o animal com o fim atingir a velocidade
esperada pelo vaqueiro, fato que ndo se limita a um trauma fisico: também implica em
sofrimento psiquico do animal envolvido.

Driksen et al (2013) aponta que lesdes na cauda de bovinos, incidem ndo somente
em dor no local, mas também na ataxia e paresia dos membros posteriores e cauda, com perda
da sensibilidade em caso de lesdes entre as vertebras L4 a S1, onde se insere a cauda bovina.

Em consultas pela internet sobre o protetor de cauda bovina, percebe-se tratar-se
de uma estrutura em polietino (PET) que deve ser coloca sobre o inicio da inserc¢do da cauda,

37 A técnica correta para qualquer derrubada de bovina ja foi descrita no item 4.2.
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by

0 que devida a estrutura anatdbmica da regido, ndo parece ser eficaz para evitar lesdo

traumaética no animal pela tor¢do e puxada de parte da coluna vertebral (cauda).

Figuras ilustrativas do protetor de cauda extraida de site de compra pela internet.

Neste sentido, ha que se perquirir em que medida toda e qualquer forma de
vaquejada, seja profissional, seja amadora, seja na corrida do mourdo, seja como competicdo é
inerentemente cruel com os animais, pois ndo se limitam somente a percep¢do do dor do
animal, mas uma verdadeira mutilacdo, uma vez que afeta a funcéo bioldgica dos segmentos

dos animais envolvidos.

4.4 ADI 4983/CE (a vaquejada no Ceard)

4.4.1 O precedente Cearense de inconstitucionalidade da vaquejada

O julgamento da ADI 4983/CE é um precedente de inegavel avanco no
reconhecimento de protecdo dos animais, bem como um importante julgado sobre o aspecto
ético e juridico para com as espécies ndo humanas. A partir desse precedente, a interpretacao
da vedacdo constitucional de praticas cruéis com animais passou a ter um carater de norma
autdbnoma, de uma regra propria de protecdo dos animais enquanto detentores de um valor

inerente.
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O posicionamento do STF néo foi pacifico, tampouco uninime®, podendo-se
encontrar posicionamentos éticos desde uma perspectiva antropocéntrica radical até um
posicionamento sensocéntrico e biocéntrico. Indubitavel € a riqueza da discussdo trazida pela
ADI 4983/CE, em que viabilizou um novo olhar sobre a vaquejada e praticas afins, como por
exemplo, os rodeios, constituindo fundamentos que proporcionaram a andlise de outros
processos importantes no que diz respeito a protegéo animal.

Leandro Laerte Levai (2016) aponta que o STF vem demonstrando uma tendéncia
de proibir qualquer pratica de maus-tratos ou crueldade com animais, mesmo que decorrente
de préticas culturais, desportivas e rituais religiosos. Podemos, entdo, perceber que esses
direitos encontram abrigo na Constituicdo, desde que néo presente a crueldade com animais.

Sobre o julgamento da ADI 4983/CE, Leandro Laerte Levai (2016, p. 56) ainda
menciona que “com a vaquejada ndo ¢ diferente. Os maus-tratos e atos de crueldade
abordados na ADI respectiva, justificam diretamente o resultado da demanda, qual seja, a
declaracédo de inconstitucionalidade material da Lei Cearense”.

A partir desse julgado, o Ministério Publico Federal (MPF) ajuizou a¢des para
discussdo da constitucionalidade da vaquejada em outros Estados da federacdo, por meio da
ADI 5703 RR, ADI 5710 BA, ADI 5711 AP e ADI 5713 PB, cada qual analisada neste
trabalho. Todavia, merece em razdo da relevancia da ADI 4983/CE, a primeira a reconhecer a
incompatibilidade da vaquejada com a Constituicdo da Republica, faz-se necessario analisar
os fundamentos a favor e contra a constitucionalidade da vaquejada, bem como cada voto no

Supremo.

4.4.2. Fundamentos éticos-juridicos para a “constitucionalidade” da vaquejada trazidos pelo

Governo do Estado do Ceara

O Estado do Ceara foi o primeiro a manifestar-se na ADI 4893/CE, prestando
informagdes determinadas pelo Relator Ministro Marco Aurélio. Inicia-se com um relato
historico e descreve-se a atividade dos vaqueiros de recolher o gado criado solto, elevando a
sua coragem e valentia na apanha de animais, por vezes, bravos e selvagens. Descreve se
tratar de um profissional que perseguia, capturava e trazia, “aos pés do coronel”, 0 animal.

Tradicdo que remonta aos colonizadores Portugueses e Espanhois.

38 O julgamento pela procedéncia teve 6 votos favoraveis e 5 desfavoraveis.
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Argumenta-se, ainda, que a lei estadual impugnada ndo € inconstitucional
justamente por salvaguardar os bens juridicos com a previsdo de san¢des as condutas
reprovaveis na vaguejada. Parece, todavia, um tanto contraditorio, na sua fundamentacéo ao

dizer que:

Com efeito, sabe-se que em muitas vaquejadas ocorrem maus-tratos aos bovinos de
diversas maneiras. Tais condutas devem ser combatidas veementemente, tanto pelo
Estado, quando pelo Ministério Publico e, ainda, pela sociedade. A lei questionada
em momento algum permite ou legaliza tais atrocidades, ao contrério, determina
como obrigagdo a adocdo de medidas que protejam a integridade fisica e a salde dos
animais, estabelecendo, por sua vez, san¢@es ao seu descumprimento.

Percebe-se, pelo teor da defesa da constitucionalidade da lei, que, na realidade,
uma impossibilidade regular a vaquejada de modo a ndo causar maus-tratos e crueldade com
animais, tanto que reconhecido pelo Estado. Outro ponto, diz respeito a efetividade de uma lei
para evitar tais atos, que se defende, neste distanciamento, ser inerente a pratica da vaquejada
emsi

Sob a perspectiva ética, observa-se um antropocentrismo arraigado na posi¢do do
Estado do Ceara. Ha o reconhecimento dos maus tratos em bovinos, mas, se espera que a lei
possa por fim a tal realidade? A defesa do Estado estd pautado na ideia de que a mera lei
existente, por si, viabiliza a integridade fisica do publico, dos vaqueiros e dos animais, com a
possibilidade de exclusdo do vaqueiro que exceder no trato com o animal, ferindo-o ou
maltratando-o de forma intencional.

A propria lei impugnada comprova que o animal é passivel de maus-tratos. A
retirada do vaqueiro, que impinge crueldade, parece que ndo mudar faticamente o ato
cometido, ja que ndo traz a verdadeiro bem-estar ao animal. Ocorre que a retirada do vaqueiro
ndo elimina a potencialidade da crueldade, o que, em um sentido de defesa da fauna, por
exemplo, é, no minimo, discutivel.

Paulo Affonso Leme Machado (2012) aponta que a precaucdo é uma cautela
antecipada, assim, 0 risco ou 0 perigo iminente sdo suficientes para se buscar evitar a
atividade. A lei impugnada, portanto, ndo traz uma seguranca de efetividade para a vedagéo
de crueldade com animais. Coloca-se de modo abstrato um comando genérico aos
organizadores para adotar medidas de protecdo a salde e integridade fisica do publico, dos
vaqueiros e dos animais, sem mencionar quais 0s procedimentos e quais seriam as possiveis

medidas.
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Na primeira prestacdo de informacdes pelo Estado do Ceara sustenta-se que ha
uma dificuldade de extirpar a pratica da vaquejada tendo em vista a vigéncia da Lei
10.220/2001, que considera o pedo de rodeio atleta profissional. Argumenta, o ente federado,
que o profissional participa de modo remunerado de provas de destreza no dorso de animais
equinos e bovinos.

Em momento algum, o Estado do Ceara demonstra qualquer valor moral ao
animal incluido na vaquejada ou que a pratica ndo impingiria crueldade. Alias, ao contrario, a
vaquejada descrita pelo Estado, que € o principal responsavel por assegurar a efetividade da
vedagéo constitucional de crueldade com animais, requer urgente uma viséo biocéntrica do
legislador constitucional, o que em momento algum pode ser verificado nas informacgéo do
Estado.

Por outro viés, dentre os importantes temas levantados na ADI 4983/CE, foi a
questdo da constitucionalidade da Lei 10.220/2001. Nas informacdes adicionais prestadas
pelo Estado do Cearé nessa agdo, levanta-se a tese de inconstitucionalidade por arrastamento,
isto €, em sendo reconhecida a inconstitucionalidade da lei cearense (vaquejada), 0 mesmo
ocorre com a Lei 10.220/2001. Em raz&o do reconhecimento da inconstitucionalidade da Lei
15.299/2013 do Ceara, defende-se que o reconhecimento da inconstitucionalidade da Lei
10.220/2001, que considera o pedo de rodeio atleta profissional.

Alias, conforme sera abordado a seguir, esse debate sobre a constitucionalidade da
Lei 10.220/2001 é um dos objetos da ADI 5772/DF*°, que tramita perante o Supremo
Tribunal Federal. O debate ocorrido nos autos ADI 4983/CE permitiu ampliar a efetividade da
protecdo constitucional dos animais ndo humanos consagrada da Constituicdo da Republica,
surgindo argumentos sélidos para defesa da inconstitucionalidade das leis que buscam regular
a vaquejada, permitindo uma percepc¢do em sentido biocéntrico da prote¢do do meio ambiente
e da fauna.

Na primeira oportunidade em que o Ceara se manifestou, o Governador do Estado
menciona que a vaquejada esta resguardada pelo art. 215 da CF, sendo um verdadeiro atrativo
para o turismo e fomento da economia local, com geracdo de empregos e demais ramos
envolvidos, mas, novamente, sem mencionar em qualquer momento de modo técnico a
suposta inexisténcia de crueldade com animais na vaquejada.

Durante a tramitacdo da acéo, o Estado do Ceara trouxe informacdes adicionais. O

ente federado apontou o argumento de que a preservacgéo e a protecdo do meio ambiente néo

39 Examinada no item 4.8.
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se restringem ao ambiente natural, estendendo-se, também, ao ambiente artificial; laboral; e
cultural. Assume expressamente na sua manifestagdo uma posi¢ao antropocéntrica.

O conceito de ambiente para 0 Estado do Ceara consiste em “tudo o que ndo ¢é
eu”, e neste sentido, ndo compete ao direito ambiental disciplinar tudo aquilo que afeta o
exterior, pois “no campo ético, muitas vezes, apela-se a0 metalegal para dar solucdo a questao
cuja previsdo normativa ndo exista, ou seja, simplesmente inconsistente”. No plano ético,
nada pode ser mais antropocéntrico do que entender que 0 ambiente em que vivemos é tudo o
que ndo é eu. Afasta-se por completo qualquer valoracdo moral que ndo humana.

Nos apontamentos, ao citar a doutrina de Gilmar Mendes, pauta-se no principio da
concordancia da prética ou da harmonizacdo, o Estado levanta a tese de que as normas
constitucionais devem ser interpretadas ndo individualmente, mas integradas com o sistema
constitucional de regras e principios, onde na colisdo de bens juridicos adote-se e otimize-se a
realizacéo de todos eles sdo a exclusédo de um ou de outro.

A ADI 4983/CE ndo busca excluir a protecdo dos direitos culturais e acesso as
fontes da cultura nacional. Na mesma linha, também néo se nega que a vaguejada seja uma
manifestacdo cultural. A discussdo reside no fato verificar se uma manifestacdo cultural é
compativel com a crueldade com animais. Para analisar a questdo, exige-se além da questao
juridica uma analise moral da vaquejada, o que pela interpretacdo Constitucional no que tange
a defesa da fauna, afasta-se cada vez mais de uma posi¢éo antropoceéntrica.

De fato, ndo se estd terminando com toda a cultura cearense que é deveras rica.
Gilmar de Carvalho (2014) ao abordar as questfes culturais no Ceara, traz uma abordagem
que demonstra a riqueza cearense que ndo se limita a vaquejada. O autor descreve as
inscricdes rupestres deixadas pelos indigenas, contribuindo para a exceléncia da performance
no barro, na modelagem da cerdmica, técnica e arte que espraia pela Estado; o maracatu
cearense com tracos diferenciadores dos demais maracatus e outras culturas comum do Ceara.

A defesa do ambiente, seja cultural, seja natural, na perspectiva que defende o
Estado do Ceard pode ser encarada como antropocéntrica, que ndo caminha no sentido
verdadeiramente protetivo. Isso porque, por esse viés apontado ndo ha uma valoracdo moral
da vida que ndo humana que limita a protecdo ambiental que é principalmente de sua
responsabilidade.

O perfil demasiadamente antropocéntrico defendido pelo Estado do Ceara é
explicito nas suas informacgOes trazidas, em especial quando coloca que o fundamento
constitucional é a dignidade da pessoa humana, sendo o ser humano o Unico sujeito de direito,

pelo fato de ter condicbes de fazer escolhas, fundamentando seu argumento com base na
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Declaragédo Estocolmo, Declaracdo do Rio e Conferéncia da ONU (Rio 92), onde os humanos

sdo centro das preocupacdes (Principio I):

Desde modo, sob essa perspectiva antropocentrica, € que o Direito deve ser
interpretado, inclusive no que atine as regras e principios protetivos do meio
ambiente natural.

Portanto, impende-se que se valorize 0 homem, o vaqueiro, vaquejada, patriménio
historico imaterial do povo nordestino, o que, de forma alguma — reitere-se —
significa ipso facto submeter animais a crueldade (ADI 4983/CE).

A tese expressa pelo Estado do Ceara acompanha 0 antropocentrismo na sua
Constitui¢do Estadual, como se verifica no inciso XI do paréagrafo Unico do artigo 259:

CAPITULO VIII

DO MEIO AMBIENTE

Art. 259. O meio ambiente equilibrado e uma sadia qualidade de vida sdo direitos
inalien&veis do povo, impondo-se ao Estado e & comunidade o dever de preserva-los
e defendé-los.

Paragrafo Unico. Para assegurar a efetividade desses direitos, cabe ao Poder Publico,
nos termos da lei estadual:

[]

XI — proteger a fauna e a flora, vedadas, na forma da lei, as praticas que cologuem
em risco sua funcdo ecoldgica, provoquem a extingdo de espécies ou submetam os
animais a crueldade, fiscalizando a extracdo, captura, producdo, transporte,
comercializagdo e consumo de seus espécimes e subprodutos;

O reconhecimento de que a protecdo do meio ambiente trata-se de um direito
fundamental, em consonancia com a Constituicdo Federal, parece um tanto contraditério nos
argumentos do Estado do Ceara, uma vez gque veda a submissdo de animais a crueldade e ao
mesmo tempo fiscaliza a comercializacdo e o consumo de seus espécimes e subprodutos. Ora,
ou se esta a reconhecer o valor inerente da vida ndo humana, ou se esta a coisificar o animal.

N&o h&d nem um nem outro na Constituicdo Cearense.

4.4.3 Fundamentos éticos-juridicos para a “constitucionalidade” da vaquejada trazidos pela
ABVAQ (amicus curiae)

A Associacdo Brasileira de Vaquejada (ABVAQ) requereu 0 ingresso como
“amicus curiae” na ADI 4983/CE, que foi acolhido pelo Supremo. A Associacdo informou
nos autos que é uma entidade nacional que tem por objetivo fortalecimento e a difusdo do
esporte pelo pais e cuja finalidade, dentre outras, é a defesa do meio ambiente, velando pela

protecdo e bem estar dos animais de competicao.
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Dentre os diversos argumentos, ressaltou-se que a insercdo da pecuaria nos sertdes
nordestinos, no século XVIII, deu-se em virtude do conflito existente entre o cultivo de cana-
de-acucar e a criacdo de gado, j& que as rezes invadiam canaviais e causavam prejuizos aos
senhores de engenho e, nessa linha, a formacéo e identificacdo de um povo deram-se em torno
dessa realidade, incluindo as vestimentas e os habitos prdprios transmitidos por geragoes.

Afirma a entidade nacional, ainda, que a préatica da vaquejada esta arraigada no
cotidiano do povo nordestino em muitos dos seus recantos e que sdo esperadas com muita
expectativa pelos sertanejos, que veem nesses eventos uma forma de integragdo comunitaria e
um meio de circulacdo de riquezas.

Convém ressaltar que os héabitos a que se refere a Associacdo, bem como as
vestimentas dos vaqueiros ndo sdo usadas no campo e nos parques de vaquejada. Geilton
Protasio Bentes (1996) menciona que o vestuario dos primeiros vaqueiros eram produzidos
exclusivamente para a lida do campo.

Menciona Geilton Protasio Bentes (1996) o vestuario consistia em: chapéu de
couro, guarda peito (estutura com a finalidade de proteger o térax do vaqueiro, sendo preso
por tiras em forma de “x” nas costas), luvas (para defender o dorso da mao na hora da
puxada, bem como proteger-se dos espinhos dos arbustros), botas ou sapatos, gibdo (casaco),
cabresto (peca de couro curtido ou torcido, corda, que se coloca a cabeca do animal com uma
parte do focinho, servindo para guiar, puxar ou amassar 0 bicho), cabecédo (arco de ferro,
geralmente dentado, que serve para governar o animal), chicote, freio (posto na boca do
cavalo), esporas (com rosetas dentadas para acoitar o cavalo), peitoral (protecéo couro sobre o
peito do cavalo), rédeas (ligadas ao freio) e a sela do cavalo.

A figura da vestimenta do vaqueiro reflete o carater antropocéntrico da atividade.
O material da roupa feito com couro de veado passou a ser feita com couro de carneiro ou de
bode, em razdo da elevada exploracdo da espécie. A roupa do vaqueiro € um reflexo do
antropocentrismo radical. Na vaquejada moderna, em especial, ap6s o julgamento da ADI
4983/CE, o regulamento da ABVAQ, usado em todo Brasil na vaquejada, exige hoje a
fiscalizacdo das luvas do vaqueiro. Isso porque na vaquejada profissional a crueldade é
intensificada de modo massivo. Extrai-se dos autos da ADI 4983/CE que, por vezes, as luvas
dos vaqueiros ou pedes, continham pregos ou estruturas para fixar a cauda do gado, situagédo
fatica que ilustra a pratica de crueldade. Assim, denota-se que 0s argumentos trazidos pela
ABVAQ, sdo incompativeis com a Constituicdo da Republica.

Os argumentos referidos pela associacdo, para defesa da vaquejada, excluem por

completo qualquer a valoracdo da vida animal. N&o se observa nos argumentos da ABVAQ
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(que tem como objetivo velar pela protecdo e bem estar dos animais) uma valoracdo da vida
animal. Pelo contréario, ressalta-se a importancia socioecondmica desses eventos, com
beneficios previdenciarios e governamentais auferidos pela populagéo.

Novamente, tem-se a ADI 4983/CE nédo objetiva ceifar arrecadacédo tributaria e
ndo menospreza 0s beneficios socioecondmicos da atividade, mas a questdo que ndo
enfrentada pela ABVAQ ¢ que os personagens envolvidos na vaquejada, em parte, ndo tém
voz, ndo tem como escolher participar ou ndo do evento, 0 que se torna impossivel de
entender pela perspectiva antropocéntrica adotada, em contra senso com o direito ambiental e
constitucional abordado no capitulo anterior, que demonstra um caminhar ético-juridico
biocéntrico.

De mesmo modo que o Estado do Ceara, a ABVAQ aponta:

Decerto, a vaquejada atual ndo é a mesma que se praticava no inicio do século
passado, da mesma forma que o forré que animava uma, ndo é o mesmo forrd que
atualmente embala a outra. Mas essas alteragdes — normais, com o decorrer do
tempo e, notadamente, diante do carater transformador da cultura — ndo apagaram
sua identidade (BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADI n. 4983, Estado do Ceara
e Ministério Publico Federal. Relator Ministro Marco Aurélio. 27 de abril de 2017,
s/n).

A ADI 4983/CE traz um embate juridico e ético. Conforme discutido no capitulo
anterior, as ConstituicGes brasileiras e a legislacdo de protecdo animal também ndo sdo mais
as mesmas. Nota-se que ha, pelo direito, uma mudanca paradigmatica que caminha em
sentido contrério ao antropocentrismo, ndo se admitindo praticas anteriormente permitidas.
Deve a vaquejada manter a mesma perspectiva ética? Seria a vagquejada uma excecao a todo o
movimento ambiental e de protecdo da fauna?

Defende-se respostas negativas, em conformidade com o julgado da ADI
4983/CE. A ABVAQ ndo tem esse alcance de andlise da evolucdo juridica e deixa explicito

na sua manifestacédo que:

Néo se pode deixar de mencionar que o conceito de crueldade é uma analise humana
e decorre da visdo antropocéntrica, que todo e qualquer ato normativo tera posto que
feito por seres humanos. Apesar de ser levada em consideracdo a caracteristica do
animal como ser vivo dotado de inteligéncia — ainda que nédo racionalizada —, ndo ha
como estas espécies serem ouvidas e terem poder de interferir nas decisbes
humanas, por 6bvio ululante. (BRASIL. Supremo Tribunal Federal. ADI n. 4983,
Estado do Ceara e Ministério Publico Federal. Relator Ministro Marco Aurélio. 27
de abril de 2017, s/n).
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A considerar unicamente pela I6gica antropocéntrica o raciocinio esta correto.
Apenas 0 homem ¢ detentor de valoracdo. O direito é antropocéntrico. A questdo é se 0 N0sso
ordenamento juridico (constitucional) tem essa perspectiva no que se refere a ABVAQ na
relacdo com animais. Conforme abordado no capitulo anterior, essa ndo parece ser a
perspectiva constitucional ambiental. Sobre a racionalidade, cabe apontar o critério da
senciéncia de Peter Singer, com exemplo. Por essa l6gica da ABVAQ, os humanos detentores
de debilidades mentais e os recém-nascidos, sem capacidade de serem ouvidos, autorizaria a
sua exploracao? Defende-se que ndo, em parte, pela igualdade de interesses.

ABVAQ menciona que trés argumentos que merecem destaque: o primeiro diz
respeito que “a utilizagdo de animais como meio de facilitacdo da vida humana importa,
necessariamente, em desgaste fisico” (seja animal, seja maquina) e que a sociedade aceita que
animais sejam utilizados em corridas e provas de equitacdo; o segundo que ‘o art. 225, §1°,
VIl da CF busca proteger o homem e nao o animal”, pois a saude psiquica do homem néo lhe
permite ver um animal sofrendo; por fim, que as lesGes e ferimentos ndo sdo inerentes a
pratica do esporte.

A visdo de que os animais sdo meios para facilitacdo da vida humana, nada mais é
do que reconhecé-los como instrumentos para o ser humano. Em uma visdo antropocéntrica
classica, essa € a ideia central. A questdo é que a Constituicdo da Republica ndo acompanha
esse perfil, como ja referido. Alids, a defesa da fauna ndo é restritiva, mas ampliativa no
sentido de tutelar todas as espécies de fauna e, ndo se estd a defender a dignidade de
maquinas, mas seres Vivos!

N&o existe prova material nos autos da ADI 4983/CE, nem dados que indiquem a
sociedade aceitaria desgastes fisicos em animais decorrentes de exploracdo humana. Dados
jornalisticos extraidos do Jornal Estad4o*° e Folha de So Paulo** apontam, por exemplo, que
0 mercado vegano se ampli ao ano no Brasil. Em se tratando de ética, ndo ha como negar o
crescimento de correntes ligadas ao abolicionismo ou ao bem-estarismo, que procuram banir
formas de crueldade com animais, em especial, na industria de alimentos, 0 que ndo parece

indicar a tendéncia social de exploragdo de animais*?, mas exatamente o contrario. Alias,

40 RANGEL, Anna. Pequenas empresas de produtos veganos crescem 40% ao ano. Folha de Sdo Paulo: 18
de dezembro de 2017. Disponivel em < http://www1.folha.uol.com.br/mercado/2016/07/1787773-pequenas-
empresas-de-produtos-vegetarianos-crescem-40-ao-ano.shtml> Acesso em 18 de dezembro de 2017.

41 CARREIRO, Juliana. Mercado vegano cresce 40% por ano no Brasil. Estaddo. 06/02/2107. Disponivel em
< http://emais.estadao.com.br/blogs/comida-de-verdade/mercado-vegano-cresce-40-a0-ano-no-brasil/> Acesso
em 18 de dezembro de 2017.

42 A questdo sobre alimentacéo e abate de animais ndo sera objeto dessa dissertagdo, pois deveras extenso. Trata-
se de um mero exemplo que demonstra que ndo caminhamos em um sentido antropocéntrico.



100

como mencionado na introducgdo desse estudo, a percepcdo e a consciéncia de preservagéo
ambiental caminham em um sentido a afastar-se do antropocéntrico.

Né&o ¢ possivel acolher da ABVAQ, que a ideia de que “o art. 225, §1°, VII da CF
busca proteger o homem ¢ ndo o animal”, pois a saide psiquica do homem ndo lhe permite
ver um animal sofrendo”, da mesma forma, entende-se equivocada. Interpretando na
literalidade o artigo tem-se que: “Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente
equilibrado, bem de uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao
Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras
geracOes”.

Paulo Affonso Leme Machado (2012) confirma o carater antropocéntrico do caput
afirmando que o uso do pronome “todos” implica no reconhecimento do direito ao meio
ambiente equilibrado como sendo de cada um, como pessoa humana. Mas ressalta que, por se
tratar de um “pronome indefinido — todos — alarga a abrangéncia da norma juridica, pois, ndo
particularizando quem tem direito ao ambiente, evita que se exclua quem quer que seja”
(MACHADO, 2012, p. 150).

A Constituicdo da Republica tem, em matéria ambiental, um foco biocéntrico,
como discutido no capitulo 2. Neste sentido, ndo se estd a defende somente os seres humanos,
mas a vida em geral. Em realidade a protecdo ambiental ndo se restringe aos animais humanos
e ndo humanos, mas inclui ainda a protecdo dos seres inanimados como a flora.

A ABVAQ, em determinado momento processual, em que impugnava 0 ingresso
como amicus curiae do Forum Nacional de Protecdo e Defesa Animal®®, trouxe aos autos um
laudo sobre bem-estar animal utilizado na vaquejada. Neste laudo, além de salientar a
indUstria do cavalo com um papel econémico (o que parece irrelevante para o bem estar
animal), ressalta que os bovinos sdo animais de producdo destinados ao abate e que funcdo
especifica deles ¢é a producdo de carne.

O laudo assinado pelo veterinario, Antonio Eurico V. Tavares, deixa claro que tais
animais sdo bens que servem os humanos e, portanto, a vaquejada deve ser permitida. Nas

palavras do veterinario alega que:

Ndo existe nada mais antropoférmico do que passear com cachorrinhos com roupa
de gente e algumas cadelinhas de vestido e calcinha. Isso sim é desrespeitar
conceitos de bem-estar de como eles sdo de natureza. Os bovinos sdo animais de
fuga que vivem em bandos tendo sempre dominantes que ddo guarda e a vigilancia.
Normalmente os animais de corte sdo destinados ao abate e alguns deles sdo

43 O Férum Nacional de Protecdo e Defesa Animal ndo ingressou como amicus curiae, pois requerido seu
ingresso apds o inicio do julgamento, de modo que indeferido o pedido.
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utilizados para a vaquejada basta serem observados para se perceber que todo o
processo natural acontece quando estdo presentes no cercado ou no patio comendo e
bebendo agua a vontade no recinto da vaquejada. (BRASIL. Supremo Tribunal
Federal. ADI n. 4983, Estado do Ceard e Ministério Publico Federal. Relator
Ministro Marco Aurélio. 27 de abril de 2017, s/n).

Em suma, o que diz a ABVAQ € que: como vamos abater o bovino, podemos usar
para diversdo e auferir mais lucro antes do abate. Porque néo?

Explica o veterinério, em favor da Associa¢do, que “se vocé mostrar uma caneta a
um ser senciente ele provavelmente vai cheirar e desprezar, jamais ira pensar que € algo que
serve para escrita. O animal ndo tem depressdo porque ndo pensa, s6 tem depressdo
individuos que pensam.”

Partindo do fundamento desse Perito (de que os animais ndo pensam e que,
portanto, ndo tem depressdo), indicam-se o aumento das medidas fisioldgicas de cortisol
plasmatico como indicadores reais de estresse em bovinos e indica que ndo foi encontrado
niveis de estresse no parque de vaquejada analisado, ndo se encontrando indicadores,
portanto, de maus tratos que justificassem a polémica juridica**.

Analisando as técnicas de exames clinicos com bovinos, ha apontamentos que
refutam os pseudo-argumentos do perito da ABVAQ. Dirksen et al (2013) abordam diversos
procedimentos para anamnese ligada ao sistema nervoso central, com quadro de inquietacéo,
depressdo ou funcdes do sistema nervoso alteradas. O autor descreve parte dos sintomas em

bovinos:

Depressdo (excitabilidade sensomotora diminuida): o animal demonstra pouco ou
nenhum interesse em comer e beber, quando em estacdo apresenta-se desanimado e,
quando deitado, apoia a cabeca no chao, com olhar fixo e triste. N&o reconhece o
pessoal e ndo tem vontade de se mexer. Podem ser reduzidas as lambidas do
focinho, a movimentagdo das palpebras (= cérena seca), 0 jogo das orelhas e as
abanadas da cauda (= ndo repele as moscas). De acordo com o grau de tais
distlrbios de consciéncia deve se diferenciar entre apatia, sonoléncia, sopor
(prostragdo mdrbida), esturpor e coma (inconsciéncia completa com suspensdo de
todas as fungbes corporais e dos reflexos, exceto a circulaco e respiracdo e o
reflexo corneano (DRIKSEN et al, 2013, p. 343)

O autor ao abordar para analisar o sistema nervoso do bovino, procedimentos de
exame clinico geral, métodos de exame, alteragdes de comportamento de bovinos e alteracoes
sensoriais dessa espécie, ndo se limitando, nem excluindo a analise de cortisol plasmatico.
Mas chama atencdo a parcialidade do laudo trazido pela ABVAQ que se diz velar pela
protecéo e bem estar dos animais de competicéo.

4 0 laudo néo foi realizado durante provas de vaquejada, ndo sendo medido o cortisol no momento da atividade.
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Conclui-se que a crueldade pode se desenvolver tanto fisicamente como
psicologicamente. RADOSTISTS et al (2002) assevera, por exemplo, gie 0s animais também
sd0 mais suscetiveis ao barulho muito alto e ressalta que a poluicdo sonora € um assunto de
crescente importancia para os veterinarios na analise de bem-estar animal, o que é comum nos
parques de vaquejada.

Assim menciona Luis Camara Cascudo (1976, p. 17)

Desequilibrado, o touro cai, espetacularmente, virando as patas para o0 ar.
Rebolando, cascos para o alto, 0 mocotd passou! E a saiada classica, tipica,
consagradora. Gritos, palmas, e quando hd uma banda de musica, esta executa um
trecho vibrante.

Conclui-se que a posicdo antropocéntrica da ABVAQ em momento algum
demonstra que na pratica da vaquejada ndo ocorrem crueldade com os animais, mérito do
pedido de inconstitucionalidade, em contrario, sendo com a posicao biocéntrica que caminha
0 sistema constitucional de prote¢do dos animais.

4.4.4 O posicionamento e a fundamentacdo de Marco Aurélio (relator)

O ministro Marco Aurélio foi o relator do processo. No mérito do seu voto deixa
expresso que independentemente da suposta colisdo de direitos fundamentais, quais sejam, 0s
direitos culturais e acesso as fontes da cultura nacional e o direito fundamental ao meio
ambiente ecologicamente equilibrado, sobrepde-se dever geral de favorecer o0 meio ambiente
é indisputavel.

Em seus fundamentos indica que o comportamento do Supremo diante da
necessidade ponderar o direito ao meio ambiente com direitos individuais de naturezas
diversas, tem sido o de dar preferéncia ao interesse coletivo. Mas que 0 caso apresenta-se
como um conflito entre o direito ao meio ambiente com outro bem coletivo, qual seja, o pleno
exercicio dos direitos culturais.

Embora néo tenha expressamente na fundamentagdo apontado questbes sobre
ética ambiental, ao apontar a preocupacdo maior dos cidadaos de hoje e de amanhd, pode-se
extrair dessa ideia que ha uma perspectiva de ampliacdo da tutela do Estado. A construgéo
interpretativa do ministro Marco Aurélio permite, ainda, valorar a vida, como um direito

fundamental que néo é restrito a espécie humana, mas que se amplia, a0 menos, para fauna.
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Percebe-se que o relator adota uma posigéo sensocéntrico. Na apreciagdo da prova
acostada nos autos se pautou por laudos técnicos que demonstravam consequéncias nocivas
aos bovinos, decorrentes da tracdo forcada no rabo, com a derrubada, tais como fratura nas
patas, rupturas de ligamentos e vasos sanguineos, traumatismos e deslocamento da articulacéo

do rabo ou até o arrancamento dele. Deixa claro na seguinte passagem:

Ante os dados empiricos evidenciados pelas pesquisas, tem-se como indiscutivel o
tratamento cruel dispensado as espécies animais envovidas. O ato repentino e
violento de tracionar o boi pelo rabo, assim como a verdadeira tortura prévia —
inclusive por meio de estocadas de choques elétricos — a qual é submetido o animal,
para que saia do estado de mansiddo e dispare em fuga a fim de viabilizar a
perseguicdo, consubstanciam atuacdo a implicar descompasso com o0 que
preconizado no artigo 225, §1°, inciso VII, da Carta da Republica.

Ademais, afastou por completo os argumentos para constitucionalidade da
vaquejada, reconhecendo a crueldade com animais como inerente a pratica desse esporte,
entendendo que o ato de perseguir um animal em movimento, em alta velocidade, puxa-lo

pelo rabo para derruba-lo, configura maus-tratos com violéncia fisica e mental dos animais.

4.4.5 O posicionamento e a fundamentacédo de Edson Fachin

E possivel afirmar, na ADI 4983/CE, que o ministro Edson Fachin somente
percebe o direito ambiental e cultural sobre o vies antropocéntrico, esquivando-se da
discussdao, sem apontar qualquer fundamentacdo constitucional acerca de direitos
fundamentais. Entendeu que o caso implica em um olhar para a populacdo rural, devendo
afastar a visdo do cidaddo urbano.

Além desconsiderar o conceito de meio ambiente, que inclui o ambiente artificial,
sequer aprecia a prova dos autos. Ndo ha qualquer interpretacdo da Constituicdo Federal,
atribuicdo que, salvo melhor juizo, Ihe compete como ministro do STF.

Eivado de um antropocentrismo radical, cita que “ao contrario, tal atividade
constitui-se um modo de criar, fazer e viver da populacdo sertaneja. Eu estou citando essa
expressao criar, fazer e viver, que se encontram nos exatos termos do inciso 1, do artigo 216
da Constituigao Federal”.

Alexandre Santos de Aragdo (2014) leciona que, apés a Segunda Guerra, houve
uma reinsercao dos valores juridicos reaproximando o direito da moral. O Estado de direito,

que estava pautado unicamente na subsuncéo legislativa, passa a ser entendido em um sistema
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aberto de principios e regras constantes nas Constitui¢des, dotado de eficécia e permeével a
valores juridicos suprapositivos.

Mesmo analisando a norma constitucional literalmente, permite-nos dizer que o
direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado € efetivamente assegurado pelo Poder
Publico ao proteger a fauna e as praticas que submetam os animais a crueldade, mas nao foi a
opcao interpretativa do ministro Edson Fachin.

Ndo ha& qualquer posicionamento sobre colisdo ou antinomia de direitos
fundamentais pelo ministro. H4, em realidade, um bloqueio para repensar o direito fora de
uma ldgica antropocéntrica, em contrario senso ao que o STF julgou em precedentes como a

“Farra do Boi” e “Briga de Galos”, por exemplo.

4.4.6 O posicionamento e a fundamentacdo de Gilmar Mendes

Com uma viséo antropocéntrica radical, o ministro Gilmar Mendes inicia seu voto
no sentido de que mesmo havendo possivel lesdo ao animal, ndo deve a vaquejada ser
proibida em razdo do seu conteudo cultural, isto €, para 0 ministro mesmo que ocorra maus
tratos em animais a atividade cultural deve permanecer, o que ndo sé contraria literalmente a
vedacdo constitucional de préaticas que submetam animais e crueldade, bem como contraria a
lei de crimes ambientais, que proibe os maus tratos com animais.

O ministro aponta que ndo se deve levar a questdo a “ferro e fogo”, pois “em
suma a vida vai ficar muito aborrida, quer dizer, vai ficar muito chata. E engracado, no
Direito brasileiro, ndo se colocou isso de maneira expressa”. O primeiro questionamento: a
vida de quem? Esse posicionamento é deveras superficial e desprovida de qualquer
perspectiva ética. Segundo, mesmo sob uma visdo antropocéntrica é possivel reconhecer que
ndo se esta a terminar com toda cultura cearense. Alias, a cultura nordestina é riquissima nédo
se restringindo apenas a vaquejada, ndo se limitando a atividades culturais de lazer do povo
cearense tdo somente a vaquejada.

Caso ministro esteja se referindo a préaticas esportivas exercidas por humanos,
existem diversas praticas que ndo estdo sendo ceifadas do povo Cearense. Em se tratando de
manifestacdo cultural tdo pouco. O povo Cearense permanecera com a sua arte popular, com
suas artes plasticas, com o seu humor caracteristico e de notorio conhecimento nacional, com
a literatura e a musica, por exemplo.

Ao abordar esse posicionamento de uma suposta vida “muito aborrida”, traz o

exemplo da Festa do Pedo, em Barretos e a corrida de cavalos, como atividades que seriamos



105

obrigados entender que o animal também n&o esta no seu estado natural. Percebe-se com a
questdo ética pode diferenciar por completo a visdo sobre o direito. Na visdo antropocéntrica
de Gilmar Mendes, como a festa do pedo e a corrida de cavalo, trata-se de uma atividade, em
seu posicionamento, normal e aceita, ndo ha porque afastar outras.

Em uma andlise sensocéntrica, por exemplo, podemos extrair o pensamento
inverso. Em sendo a vaquejada cruel ou inerentemente atrelada a maus tratos com animais,
parte-se da premissa que outras atividades que exploram animais também podem ter esta
caracteristica, devendo também ser rechacada.

Maria lzabel Toledo (2014) assevera que uma das principais caracteristicas da
sociedade contemporénea € a pluralidade e, portanto, a antiga hermenéutica juridica ndo se
adequou a essa nova realidade. Conforme a autora, a interpretacdo juridica deve seguir uma
abertura dos seus conceitos, da for¢a normativa da Constituicdo e de seus principios, por meio
de uma cognicéo que pondere 0s valores por parte do intérprete.

No seu voto na ADI 4983/CE, Gilmar Mendes sequer menciona qualquer
valoracdo da vida que ndo a vida humana. Entende que a vaquejada é uma forma de
manifestacdo da cultural. Ndo se percebe, em seu voto, que sopesou dois lados, ou seja,
entende como relevante a manutencdo da manifestacdo cultural, contudo, ndo apresenta
qualquer fundamento em relacéo a protecdo da fauna ou da dignidade animal.

Danilo Fontanele Sampaio Cunha (2016, p.85) sobre essa questdo aborda:

O meio ambiente tem sua defesa prevista constitucionalmente, bem como na lei
9.605, de 12 de fevereiro de 1998, que dispGe sobre as sancBes penais e
administrativas derivadas de condutas e atividades lesivas ao meio ambiente. No
entanto, ainda persistem praticas individuais ou através de pessoas juridicas de maus
tratos a animais sob o alibi de fazerem parte da nossa cultura, como as vaquejadas,
rodeios e rinha de animais.

O Min. Gilmar Mendes expde uma preocupacao, no sentido de que ndo podermos
partir de referenciais abstratos, quebrando praticas que remontam a tempos do Brasil Col6nia,
inclusive com registro na literatura e tentativas de regulacdo por Camara Cascudo. Aponta
gue a norma impugnada busca justamente regular a atividade de vaquejada de modo
adequado.

Nilsiton Rodrigues de Andrade (2017) confirma que para compreender a
vaquejada como manifestacédo cultural é necessario perceber a relagdo que possui a tradigéo e
a atividade em si. Sobre essa questdo, Anthony Giddens (1995) aponta que a modernidade

sempre se colocou em oposicdo a tradi¢do, que nas sociedades ocidentais, por exemplo, a



106

persisténcia e a recriagdo da tradicdo foram fundamentais para a legitimacdo do poder, no
sentido de que o Estado era capaz de se impor sobre “sujeitos” relativamente passivos.

O autor menciona que

[...] todas as tradi¢des tém um conteldo normativo ou moral que lhes proporciona
um carater de vinculagdo. Sua natureza moral esta intimamenete relacionada ao
processo por meio dos quais 0 passado e o presente sdo conectados. A tradicdo
representa ndo apenas o que “¢” feito em uma sociedade, mas o que deve ser feito
(GIDDENS, 1995, p. 103).

Interpretando-se a Constituicdo da Republica:

O que se tem pela regra do artigo 225, §1°, inciso VI, da Constituicdo de Republica
é o escudo protetor da dignidade animal, sendo o principio do anti-especismo uma
das vertentes a balizar uma postura pos-humanista de interpretacdo/aplicacdo do
texto constitucional que se amplia para avangar além da fronteira humana. Isto ndo
quer dizer que haja uma preponderancia do direito animal sobre os direitos
humanos. Em verdade, afirma-se um so direito, sem artificialidades, a salvaguardar,
agora sim, todos o0s seres no planeta, moldando o contetdo juridico do principio do
anti-especismo (TOLEDO, 2014, p. 147)

Mas o posicionamento de Gilmar Mendes sequer perpassa por essas teses. Coloca,
inclusive, que o Ministério Pablico (autor da acéo) deveria contribuir com o aprimoramento
dos ditames modernos de protecdo do meio ambiente, a fauna, a flora etc. Tem-se neste voto,
uma visdo unilateral de direitos fundamentais, tendo em conta que sequer fundamentou a
perspectiva ambiental, mantendo o discurso de uma tradi¢do cultural, em fundamentacéo que

entende-se débil.

4.4.7 O posicionamento e a fundamentacdo de Luis Roberto Barroso

O Ministro Luis Roberto Barroso, em voto de vista, traz um amplo espectro de
discussdo que ndo se limita a questdes juridicas para pautar seu entendimento de
inconstitucionalidade da Lei Estadual 15.299/2013. Apos analise de incidentes processuais e
descricdo detalhada da vaquejada, aponta que o caso implica em verdadeira tensdo de bens
juridicos tutelados constitucionalmente, de um lado a protecdo de manifestacdes culturais
populares (art. 215, caput, e 81° CF) e, de outro, a protecdo dos animais contra a crueldade
(art. 225, §1°, VII, CF).
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Cita as corrente éticas perpassando pelo antropocentrismo, pelo bem-estarismo e
direitos dos animais, pelos critérios da senciéncia em Peter Singer e da extensdo de direitos
morais adotados por Tom Regan, pela linha abolicionista de Gary Francione, bem como
aborda as ideias de teorias diretas e indiretas de obrigacGes com o0s animais. Apos um sintese
das principais correntes éticas, ressalta a necessidade desses diversos modos de olhar a
questéo.

No entendimento de Luis Roberto Barroso, ndo é necessario, contudo, filiar-se
unicamente em uma corrente ética, pois todas as correntes trazem perspectivas de modo a
valorar a protecdo dos animais, 0 que representa um passo relevante no avango do processo
civilizatério. Com base nesses apontamentos, relaciona as opc¢des éticas assumidas pelo
legislador constitucional.

A primeira conclusdo diz respeito de que a vedacdo constitucional de praticas
cruéis com animais constitui um norma auténoma, com objeto e valor proprio. O carater
fundamental da norma, por sua importancia em si, trata-se de um pressuposto essencial de
outros direitos fundamentais, como o direito a vida e a saude, independentemente de um viés
ecologico. Assim acompanha a ideia ja apresentada de que o caput do art. 225 CF tem um
carater nitidamente antropocéntrico, mas que permanece equilibrado com o biocéntrismo
aportado nos seus paragrafos e incisos*®.

Luis Roberto Barroso deixa claro na sua fundamentacgéo:

37. Portanto, a vedagdo de crueldade contra os animais na Constituicdo Federal deve
ser considerada uma norma autbnoma, de modo que sua protecdo ndo se dé
unicamente em razdo da uma fungdo ecoldgica ou preservacionista, e a fim de que os
animais ndo sejam reduzidos a mera condi¢do de elementos do meio ambiente. Sé
assim reconheceremos a essa vedacdo o valor eminentemente moral que o
constituinte Ihe conferiu ao prop6-la em beneficio dos animais sencientes.

O posicionamento ético afasta da coisificacdo civilista dos animais que 0s
considera como elementos da fauna e permite um novo olhar sobre direito. Ao perceber que a
vedacgéo de crueldade com animais tem como finalidade a protecdo da vida que ndo humana,
enquanto detentora de um valor moral, amplia-se a tutela do direito que estava restringida aos
humanos por parte dos seus pares no STF e pelos argumentos do Estado do Ceara e da
ABVAQ.

Com esse posicionamento restam claros os apontamentos trazidos no sentido de

que o principio da dignidade da pessoa humana, ndo limita ao ser humano, mas ao titular do

4 0 julgado foi realizado antes da EC 96/2017, que inseriu o paragrafo 7° a ser discutido no item 4.9.1.
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direito da dignidade da vida. E nitida que a cofirmagéo trazida no segundo capitulo, no
sentido de que o artigo 225 da CF estabelece um direito fundamental aberto (KRELL, 2013).
Reconhece-se ainda a ideia de que a dignidade além da vida humana implica no respeito da
integridade fisica sem sentido amplo para abarcar os animais ndo humanos.

Defende-se que a interpretacdo de Luis Barroso neste ponto trouxe um
enriquecimento jurisprudencial para protecdo dos animais, adotando-se o critério da
senciéncia, ponto ndo explorado pelo MPF quando do ajuizamento da agdo. Trata-se de uma
intepretacdo valorativa da regra constitucional.

O segundo ponto é que mesmo sendo a vaquejada uma manifestacdo cultural ndo
estd imune ao contraste com outros valores constitucionais. A tor¢do brusca da cauda do
animal em alta velocidade e sua derrubada, tendo como regra deixar o animal com as quatro
patas para cima é inerentemente cruel e lesiva ao animal, seja fisica ou psiquica. Assim, no
caso da vaquejada torna-se impossivel a regulamentacdo de modo a evitar a crueldade sem a
descaracterizagdo da prética.

A constatacdo de que a vaquejada é inerentemente cruel surtiu efeitos juridicos
relevantes no cenario nacional. Isso porque, a partir desse entendimento, entende-se que este
posicionamento fortaleceu os fundamentos para o ajuizamento de demais ADIs pelo MPF a
serem discutidas a seguir. Em sentido anélogo, defende-se que as demais regras que buscam,
em tese, regular a vaquejada também sdo inconstitucionais materialmente.

O sensocentrismo permeia 0 posicionamento de Luis Roberto Barroso, mas a
riqgueza de fundamentacdo do voto do ministro permite extrair a protecdo de animais na
Constituicdo, mesmo em uma perspectiva antropocéntrica. Isto é, mesmo que entendendo os

animais como meios para fins humanos sugere-se a aplicacdo do principio da precaucao.

56. Embora ndo existam estudos epidemiol6gicos publicados especificamente sobre
a ocorréncia de lesbes em bois envolvidos em vaquejada, isso ndo significa que
esses animais ndo estejam sendo submetidos a crueldade quando suas caudas sao
torcidas e tracionadas bruscamente pelos vaqueiros, assim como quando sdo
tombados.

Conclui-se do voto de Luis Roberto Barroso que: a) a vedagdo constitucional de
crueldade com animais € uma norma autbnoma; b) a vaquejada torna-se impossivel de
regulamentacdo por ser inerentemente cruel com animais; ¢) mesmo na duvida de possiveis
crueldades, a iminéncia de possiveis maus tratos, implica na aplicacdo do principio da

precaucao.
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4.4.8 O posicionamento e a fundamentacgdo de Teori Zavaski

Em realidade pode-se dizer que ministro Teori Zavaski se esquiva de enfrentar o
mérito da vaquejada na ADI 4983/CE. Em que pese tenha expressado aversdo a tratamentos
Cruéis em animais e em pessoas, aborda, inicialmente, como parte da fundamentacdo, uma
viagem pessoal que fez a Espanha quando se deparou pessoalmente com a tourada.

Ocorre que o ministro se esquiva do enfrentamento da constitucionalidade e fica
expressa ao dizer que ndo se trata de analisar a inconstitucionalidade da vaquejada enquanto
préatica, mas sim da inconstitucionalidade da Lei Estadual 15.299/2013 que regulamenta a
atividade.

Todavia, neste caso, peco licenca para acompanhar a divergéncia, porque me parece
que se deve fazer uma distingcdo fundamental entre a vaquejada e a lei do Estado do
Ceard, que veio para regulamentar a vaquejada no referido Estado. Nés estamos,
aqui, numa acao direta de inconstitucionalidade. Portanto, o objeto da analise da
constitucionalidade, ou ndo, ndo é a vaquejada, até porque, como se viu, a
vaquejada, como um ato de realidade, pode ser cruel ou pode ndo ser cruel com o
animal.

N&o se pode analisar eticamente o ministro Teori Zavaski, uma vez que néo se
posiciona sobre o mérito, apenas para prestar jurisdicdo formalmente. Evoca o principio da
legalidade constante no artigo 5°, inciso Il onde prevé que ninguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude da lei. Parece que o evocou em seu favor.

Por outro lado, estranha que, em se partido da premissa do ministro Teori Zavaski,
é razoavel entender que a Constituicdo ao vedar praticas cruéis com animais, implica em uma
abstencdo de tal pratica. Mas ao que tudo indica, o ministro valora a norma infraconstitucional
em detrimento da Constituicéo.

O Ministro deixa a seguinte pergunta no voto: “a vaquejada se nao fosse cruel,
seria inconstitucional?” Prontamente Luis Roberto Barroso, Marco Aurélio e Gilmar Mendes
se posicionam. O primeiro coloca entende que torcer o rabo de um touro, em alta velocidade e
fazé-lo ficar com as quatro patas para cima € inerentemente cruel e ndo héa alternativa. Marco
Aurélio expde que a propria lei, no caso restrita a essa analise, reconhece a crueldade ao
excluir o vaqueiro que impingir sofrimento desproporcional, isto é, o sofrimento é comum na
pratica.

Mas Gilmar Mendes aponta que, mesmo julgando inconstitucional a pratica,
permanecera na ilegalidade, como ocorre com a farra do boi. Sem duvida nem todos os

conflitos sociais sdo passiveis de resolucdo pelo Judiciario. Mas seria esse 0 motivo para 0
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indeferimento do pedido de declaragdo de inconstitucionalidade da Lei Cearense? Por se
manter na pratica determinada manifestacdo inconsitucional, entdo deve-se julgar
improcedente pedido de inconstitucionalidade? Esse € o fundamento juridico e ético?

Como ja mencionado, Luis Roberto Barroso (2012) aponta que a questao € que a
ordem constitucional brasileira proibe taxativamente praticas cruéis com animais na
Constituicdo. Trata-se da lei maior que vincula o legislador e irradia seus efeitos a todas as
pessoas publicas ou privadas submetidas a nossa ordem juridica interna pela sua supremacia,
incluindo também as condutas privadas violadoras da Constituicdo as quais sao igualmente
sancionadas.

Defende-se que o Estado Ceara deveria ser o ente com maior responsabiliza¢do
pelo cumprimento e efetividade da Constituicdo Federal, ndo sendo fundamento juridico,
tampouco ético, entender que o0 reconhecimento da inconstitucionalidade ou
constitucionalidade esteja vinculado a efetividade da Constituicdo. Tem-se praticas
inconstitucionais devem ser rechagadas pelo Estado.

No terceiro capitulo dessa dissertacdo abordou-se que a perspectiva civil, por
exemplo, mantém-se inflexivel em relacdo a coisificacdo animal, com uma forte relacdo com
o direito romano que divide a realidade juridica em pessoas e coisas (LACERDA, 2012).
Contudo, em uma perspectiva de exegese constitucional, ao menos no entendimento de Edson
Fachin, Gilmar Mendes e Teori Zavaski percebe-se que colocam a matéria com se fosse banal
e sem importancia juridica.

Apbs a riqueza de fundamentacdo de Luis Robero Barroso permite-nos, mesmo
sob um viés antropocéntrico, argumenta afastar a validade da Lei Cearense, no entanto, sequer

percebe-se, em Teori Zavaski, qualquer reconhecimento de direito fundamentais no julgado.

4.4.9 O posicionamento e a fundamentacdo de Rosa Webber

Em relacdo ao posicionamento ético da ministra Rosa Webber para reconhecer a
inconstitucionalidade, fica explicito a postura biocéntrica em relacdo ao tema. O entendimento
segue na linha de que o Estado garante e incentiva manifestacGes culturais, mas também que
ndo tolera crueldade com animais. Conclui-se desse raciocinio que o Estado ndo incentiva
nem garante manifestagdes culturais que impliqguem em crueldade com animais.

A contribuicdo de tal posicionamento reside no fato de que néo se esta reconhecer
que a Constituicdo da Republica ndo tutela os direitos culturais e acesso as fontes da cultura

nacional constante no art. 215. Em igual sentido ndo se extirpando toda a cultura cearense. Na
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realidade estd a valorar a vida em detrimento de uma prética esportiva e/ou manifestacdo
cultural.

Nadia Castro Alves (2010, p. 30) menciona que “os direitos fundamentais ndo sao
absolutos e ilimitados. Eles encontram seus limites em outros direitos fundamentais, também
consagrados na Magna Carta. Por serem direitos de forca constitucional, podem sofrer
restricdo apenas por meio de normas constitucionais.”. Disso constata-Se que 0S direitos
culturais e acesso as fontes da cultura sdo tutelados pelo Estado, contudo, ndo se permite em
manifestacdes culturais eivadas de crueldade.

Nessa linha, a ministra Rosa Webber coloca a vida em um patamar superior, 0 que
figura em um reconhecimento e valoracdo da vida que ndo humana, o que representa ética
bioncéntrica.

Em consonéancia com Luis Roberto Barroso, Rosa Webber aponta que a violéncia
e a crueldade sdo insitas a vaquejada cearense, 0 que ndo encontra agasalho no artigo 215 da
CF, enfatizando que o bem protegido nesse inciso VIl do 81° do artigo 225 da CF possui uma
matriz biocéntrica, pois a Carta Magna confere valor intrinseco também as vidas néo

humanas.

4.4.10 O posicionamento e a fundamentagéo de Luiz Fux

Com voto divergente no sentido reconhecer a improcedéncia do pedido de
inconstitucionalidade, o posicionamento de Luiz Fux mostra-se 0 mais débil em termos éticos
e em termos juridicos na ADI 4983/CE.

Ao citar os apontamentos de seu par, Luis Roberto Barroso, diz ter anotado as
precaucOes adotadas pelo legislador estadual. Mas em realidade, a precaucdo aqui teve um
sentido diverso do apontado por Luiz Fux, pois assumiu que o legislador adotou toda a
precaucao para evitar maus tratos em animais.

Expde que a ponderagéo € legislativa e, no seu entendimento, o Judiciario tem que
ser diferente do Legislativo, porque o legislador avaliou todas as condi¢Ges dessa pratica
desportiva e verificou todos os cuidados na vaquejada.

Ndo ha& qualquer fundamentacdo sobre direitos fundamentais no julgado,
tampouco se apresenta qualquer colisdo entre direitos fundamentais. Assume-se que 0
legislador observou a precaucdo e julga-se improcedente o pedido, ndo sendo a ideia trazida

pelo seu par anteriormente.
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Inicialmente, Luiz Fux ndo realiza qualquer exercicio de ponderacdo, sob o
argumento de que se trata de um exercicio legislativo e que o judiciario deve ser diferente.
Sem duavida os Poderes sdo distintos especialmente em razdo da funcdo precipua. Mas a
funcdo jurisdicional implica em necessaria fundamentagdo juridica em um Estado
Democrético de Direito.

Ao abordar as técnicas de ponderagdo, Nadia Castro Alves (2010) aponta que o
primeiro passo é identificar quais os enunciados normativos que estdo em tensao, e, em um
segundo momento, ver os aspectos faticos relevantes a serem selecionados, para, ao cado,
proferir a decisdo em que o intérprete aponta os parametros juridicos para orientar a sua
escolha.

Ocorre que Luiz Fux como ndo identifica tensdo entre direitos fundamentais na
ADI 4983/CE, ndo pondera o direito cultural e a vedacdo de praticas cruéis. O ministro
aponta: “Entao, no meu modo de ver, a exclusdao da crueldade a que se refere a Constituigao
esta exatamente na ponderacdo que fez o legislador, muito embora eu compreenda que essa
competicdo implica em puxar o rabo do boi e coloca-lo de quatro.”

Em realidade, a descricdo da atividade estd deveras equivocada. O boi tem a
cauda, que é uma extensdo da coluna vertebral, que € torcida e puxada para derrubar o boi
com as quatro patas para cima! O dorso do animal é jogado ao solo e ndo como afirma o
Ministro!

O segundo ponto é que partindo da premissa de que o legislador avaliou e
ponderou todas as condi¢cbes da vaquejada traz um precedente perigoso ao sistema
constitucional, pois dispensa o STF de analisar qualquer lei federal que implique na protegéo
de animais, o que € um dever jurisdicional da Corte.

A literatura utilizada pelo ministro, que, segundo ele ainda nédo havia finalizado de
ler, foi o artigo “Como o boi vira filé”. Explicou com base nesse texto como (em seu
entendimento) se alimenta a sociedade. Com o devido respeito, mas como esses pseudo-
argumentos ndo ha possibilidade de discussédo juridica tecnicamente séria, com um operador
do direito que desvirtua a ideia de ponderacdo, ndo traz um contraponto para fundamentar o
seu entendimento antropocéntrico e que usa um artigo apenas para formar um entendimento
de que a humanidade é alimentada somente por carne.

Aliés, ndo se esta discussdo a crueldade com animais promovidos eventualmente
pela industria alimenticia, tema deveras extenso. O que se esta a discutir € uma manifestacdo

cultural e/ou uma atividade esportiva se impinge ou nédo crueldade com animais. O ministro
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sequer aponta um manual de direito ambiental e sequer tem condic¢des de analisar 0s animais
como pertencentes a fauna, que é protegida pela Constituicdo Federal.

Os posicionamentos de Luiz Fux aponta como irrevalante o tema, menosprezando
a pauta ambiental em um sentido biocéntrico. Trata-se de um antropocéntrico arraigado que

ndo lhe permite ver além do ser humano.

4.4.11 O posicionamento e a fundamentacéo de Dias Toffoli

Dias Toffoli votou pela improcedéncia da inconstitucionalidade da Lei Cearense.
O entendimento do Ministro foi o de que a vaquejada pode ser confirmada como uma
manifestacdo cultural que deu origem ao evento esportivo atual ndo somente no Ceara.

Com base na obra de Euclides da Cunha, Os Sertdes, confirma a pratica. Com
base também em Celestino Alves aponta que se reconhecia o esporte como arriscado,
selvagem e considerado por muito como barbaro. Dito isso, alega ver com clareza que a
atividade da vaquejada, hoje esportiva e festiva, pertence a cultura do povo nordestino,
devendo ser preservada dentro de parametro e regras aceitaveis.

Expressamente indica que as mais diversas culturas e religides, ndo s6 o
cristianismo, tém atribuido ao ser humano a centralidade do mundo, exclusivamente aos
homens e mulheres, o que configura o antropocentrismo, o que, nas palavras do Ministro, é 0
pensamento que prevalece até hoje em todas as nagdes.

Assim, por entender que a vaquejada nunca havia sido antes regulada, agora que o
Estado o faz, deve-se manter a fim de evitar oS maus tratos com bovinos, devendo a
ponderacdo ser feita em favor da sociedade e por seus representantes.

Conclui que a permanéncia da Lei Cearense, no entendimento de Dias Toffoli,
reside no fato de que outras culturas permitem a crueldade com animais. A lei impugnada, na
sua visdo, evitaria maus tratos devendo manter-se vigente.

Os argumentos antropocéntricos mascaram a realidade fatica por detras da
vaquejada. Gilmar Mendes, por exemplo, aponta que mesmo que seja julgada procedente, a
pratica permanecera e Dias Toffoli entende que a pratica mantida com base da lei evita os
maus tratos, mas nenhuma dessas posi¢des analisa se a pratica € ou ndo cruel. Se a préatica
acarreta ou ndo em maus tratos.

A visdo antropocéntrica radical afasta essa possibilidade em razdo da restricdo

valorativa adstrita ao ser humano. Trata-se de uma perspectiva que via (e ainda vé) o animal
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como uma maquina, como um ser destituido de atividade sensorial, muito embora biologia, a

medicina veterinaria e a zoologia permitam comprovar cientificamente o contrério.

4.4.12 O posicionamento e a fundamentacao de Ricardo Lewandowsi

Em uma perspectiva explicitamente biocéntrica, 0 ministro Ricardo Lewandowsi
usa como base tedrica a Carta da Terra, que foi subscrita pelo Brasil, e que, para ele, pode ser
considerado um cédigo de ética mundial.

Na referida Carta, dentre os varios principios, o ministro ressalta aquele de
“reconhecer que todos os seres sdo interligados, ¢ cada forma de vida tem valor,
independentemente de sua utilidade para os seres humanos”. Disso descreve a perspectiva
descrita anteriormente sobre alteridade, no sentido de que os animais também séo depositarios
de valoragédo (SOUZA, 2007).

Ao acompanhar o relator, para reconhecer a inconstitucionalidade, confirma a
crueldade descrita nos autos e entende que o caput do artigo 225 da CF deve ser interpretado
de modo biocéntrico, em contraposicdo a ética antropocéntrica. Trata-se de interpretacédo
literal de que o caput do art. 225 como antropocéntrico, mas equilibrado pelos paréagrafos e
incisos que seguem.

Entende por ser inconstitucional o regramento cearense da vaquejada por colocar

em xeque a propria sobrevivéncia do Planeta.

4.4.13 O posicionamento e a fundamentagdo de Carmem Lucia

Embora sob um viés sensocéntrico, a ministra Carmem Lducia entende ser
inconstitucional a Lei Cearense. Traz um apontamento kantiano no sentido de que a
vaquejada é uma manifestacdo extremamente agressiva contra 0s animais e que no processo
civilizatorio, no sentido de valoracdo da vida, manter tal violéncia, chama mais violéncia pela

pratica. Isto é, o ser humano e ndo humano € senciente.

4.4.14 O posicionamento e a fundamentagdo de Celso de Mello

Celso de Mello julga procedente o pedido de inconstitucionalidade da Lei

Cearense. Em seu voto menciona que a vedacao de crueldade com animais além de alto valor
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ético-juridico, existe como meio de evitar situa¢fes de risco ou que ameacem periclitar todas
as formas de vidas, ndo se limitando ao género humano, mas, também, a propria vida animal.

Em suas razdes fica claro que o entendimento de que ha um dever ético-juridico
de preservar fauna como sendo necessario para a propria subsisténcia do género humano em
um meio ambiente ecologicamente equilibrado. Reconhece como altamente negativo para a
incolumidade do patrimbnio ambiental dos seres humanos, praticas predatorias e lesivas a
fauna, seja colocando em risco a sua funcdo ecoldgica, seja provocando colocando em
extincao espécies, seja submetendo a crueldade animais.

O que se extrai desses argumentos € um posicionamento biocéntrico, mas que
permite ndo sO valorar os seres vivos ndo humanos, como também demonstrar o aspecto
também utilitarista da fauna. Aproxima-se a vida humana das demais espécies de vida que o

circunda.

4.5 ADI 5703/RR (a vaquejada em Roraima)

A acdo direta de inconstitucionalidade n® 5703/RR impugna a Lei Estadual n® 900
de 6 de abril de 2013 do Estado de Roraima, que regulamenta a vaquejada como préatica
desportiva e cultural naquele Estado. Conforme o0s documentos comprobatorios que
acompanham a inicial, o Procurador Regional do MPF em Boa Vista requereu ao Procurador-
Geral da Republica o seu ajuizamento, por se tratar exatamente da mesma situacdo discutida
na ADI 4983/CE.

De fato, a legislacdo roraimense impugnada tem basicamente 0 mesmo texto
legislativo da lei cearense, com pequenas mudangas de palavras que ndo alteram o sentido da
norma. A relatoria do processo esta a cargo da Ministra Rosa Weber, o que, conforme
debatido anteriormente quando discutida a ADI 4983/CE, reconheceu a inconstitucionalidade,
explicitando seu posicionamento biocéntrico sobre a caso exatamente idéntidco.

No caso dos autos, curiosamente em resposta ao pedido de informacdes a
Assembleia Legislativa de Roraima, informa-se que a Lei Estadual 900/2013 foi revogada
pela Lei Estadual 1185/2017, editada pela Governadora do Estado, Suely Campos.

A lei nova dipde de dois artigos: “Art. 1° Fica revogada a Lei n° 900, de 06 de
abril de 2013, que regulamenta a vaquejada como pratica desportiva e cultural no Estado de

Roraima. Art. 2° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagéo.”
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Conforme andamento processual, 0 processo aguarda manifestacdo do MPF sobre
0 prosseguimento, em razdo da perda do objeto e estd pendente de analise sobre o pedido de

amicus curiae da ABVAQ, até que o MPF se manifeste.

4.5.1 Argumentos pela constitucionalidade trazidos pela ABVAQ

A ABVAQ ingressou como amicus curiae no presente processo e basicamente
alega os mesmos argumentos, mas incluiu um detalhe para sua defesa. A promulgacao da Lei
n® 13.364/2016, que eleva vaquejadas e rodeios a condicdo cultural nacional e de patrimdnio
cultural imaterial, bem como traz como fundamentos a EC 96 de 06 de junho de 2017, que
incluiu o 87° no artigo 225, com a seguinte redagé&o:

[-]

8§7°. Para fins do disposto na parte final do inciso VII do § 1° deste artigo, ndo se
consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, desde que sejam
manifestacBes culturais, conforme o 8 1° do art. 215 desta Constituicdo Federal,
registradas como bem de natureza imaterial integrante do patriménio cultural

brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei especifica que assegure o bem-estar
dos animais envolvidos

Como sera analisada no item 4.9, as referidas lei e a emenda constitucional sdo
objetos da ADI 5772/DF.

Contudo, merece destaque a repercussdo da ADI 4983/CE no cenario nacional,
agilizando a edicdo de legislagdo e emenda constitucional para relativizar a crueldade com
animais em nosso sistema constitucional e juridico. As normas, salvo melhor juizo, nasceram
inconstitucionais. Em realidade, conforme ja debatido, a inconstitucionalidade pode ser
verificada em atividades privadas, tanto que cabe ao Estado e a sociedade a fiscalizacdo para a
efetividade do meio ambiente ecologicamente equilibrado e a vedagdo constitucional de
praticas cruéis com animais.

No que se referem a ética ambiental, tais regras caminham contrario a todo um
cenario internacional e interno que tem abandonado o antropocentrismo radical, o que se
entende ser um verdadeiro retrocesso legislativo. A defesa antropocéntrica da ABVAQ pauta-
se agora na ideia de que ndo ha como enquadrar a atividade cultural da vaquejada como
pratica cruel, justamente por ser um preceito constitucional, que, em tese, respeita essa
manifestacao cultural como néo cruel.

A defesa € praticamente idéntica aquela apresentada na ADI 4893/CE, apenas

reforcando a ideia de que o paragrafo 7° incluido pela EC 96/2017 que nas suas palavras,
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afasta por completo a ideia de crueldade na vaquejada, como se crueldade consistisse em
instituto juridico passivel de subsuncdo da norma (premissa maior: vedacdo de crueldade ndo
é considerada nas atividades desportiva; premissa menor: é permitida a vaquejada).

A inconstitucionalidade da vaquejada na ADI 4983/CE nos permite ndo somente
verificar a inconstitucionalidade da norma, mas a sua incompatibilidade dessa pratica com o
sistema constitucional. N&o se restringe somente a vedacdo de praticas crueis, mas também,
como abordado nos capitulos anteriores dessa dissertacdo, na dignidade da vida como um
todo, que ndo se restringe ao posicionamento antropocéntrico da ABVAQ.

O nosso sistema constitucional por ser aberto e dotado de regras e principios, ndo
restringe a compatibilidade meramente literal da regra, ao contréario, deve ser interpretado
como sistema juridico. Disso, ap6s ampla interpretacdo da vaquejada na ADI 4983/CE,
percebe-se que a vedacédo de crueldade tem como sentido a protecdo da vida animal enquanto
detentora de um valor inerente em si mesma, a légica é que qualquer norma seja
constitucional ou infraconstitucional, que amplie a crueldade ou maus tratos com animais é

incompativel ndo s6 com a Magna Carta mas com o ordenamento juridico como um todo.

4.5.2 Argumentos pela inconstitucionalidade

Os argumentos pela constitucionalidade se restringem as alegacfes da inicial
trazida pelo MPF. O primeiro ponto é a violacdo da vedacdo de crueldade com animais,
constante no inciso VI, 81°, art. 225, CF, bem como contraria a jurisprudéncia do STF.

Mantém-se os argumentos de que a Constituicdo da Republica estabeleceu ao
poder publico e coletividades o dever de protecdo ambiental e consagrou o direito
fundamental ao ambiente ecologicamente equilibrado, direito de terceira dimensdo pautado na
solidariedade e fraternidade de titularidade coletiva e destinado a tutelar interesses superiores
ao género humano.

Mas o ponto nevralgico da fundamentacdo € a tutela de interesses superiores ao
género humano. A inicial da ADI 4983/CE, trazia a abordagem no sentido de que o direito
fundamental ao ambiente ecologicamente equilibrado com sendo de terceira dimensdo
pautado na solidariedade e fraternidade, mas o reconhecimento de que ndo se limita a vida
humana expressamente aparece somente agora.

Entende-se ser relevante deixar explicito nos tribunais e na academia que 0 nosso
sistema constitucional protege a vida do animal ndo humano, que em nosso ordenamento,

embora com um sistema civil em que a capacidade de exprimir a vontade determine a
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validade as relagbes juridicas privadas, ndo hd como excluir a tutela dos animais ndo
humanos, sejam como integrantes de uma coletividade e/ou seja por terem detentores de uma
valoracdo moral.

A inicial por outro lado peca ao manter a tese de que o abate de milhdes de
animais seja justificado por inumeras razdes (ndo apontadas), devendo ser extirpada praticas
pelo simples prazer esportivo, como ocorre na caga recreativa, nas touradas, por exemplo.
Mesmo argumento constante na inicial da ADI 4983/CE.

Esperava-se que ap0s a ampla discussdao na ADI 4983/CE, que tal argumento
antropocéntrico tivesse, ao menos sido retirado. Durante o tramite da ADI 4983/CE, em
determinado momento, o Ministro Gilmar Mendes ao perceber que 0 processo caminhava no
sentido de extirpar a vaquejada cearense como valida, traz uma confirmacdo do voto. Em
diversas passagens, que se entende com nitida parcialidade, aponta veementemente que néo se
poderia declarar inconstitucional a préatica cultural existente em todos os lugares, quando se
tentar impingir padrdes civilizatdrios a esse tipo de pratica (Gilmar Mendes refere-se a lei
impugnada).

Na visdo de Gilmar Mendes teriamos de proibir a matanca de animais que sdo
alimentados e engordados justamente para esse fim (matanca). Aponta que se esta falando de
duzentos mil empregos envolvidos e que had uma lei considera este cavaleiro um profissional.
E pergunta, por que ndo o polo? Por que ndo o turfe? Por que ndo o rodeio?

Em realidade a perspectiva ético-juridica caminha em sentido biocéntrico, tanto
que a ADI 5772/DF, apés discussdo sobre a vaquejada cearense ampliou o espectro de
discussdo sobre a protecdo dos animais. Quanto a profissionalizacdo do pedo ja estd sendo
discutida a sua (in)constitucionalidade, como serd abordado no item 4.9, bem como a EC
96/2017.

Limitando-se a questdo ética, pois deveras extensos 0s interesses pessoais do
Ministro Gilmar Mendes, percebe-se um verdadeiro bloqueio que o antropocentrismo classico
traz para um avanco civilizatério. O viés antropocéntrico, por colocar o ser humano em um
patamar superior, ndo tem o alcance de ver no outro ser vivo qualquer possibilidade de
valoragdo. Historicamente caminhamos em um sentido de respeito com o outro, foi assim com
o término do terceiro reich, foi assim com a escraviddo, foi assim com o género feminino e
estd sendo assim com outras espécies que ndo humanas.

Em contraposicdo aos apontamentos de Gilmar Mendes, merece destacar um dos

apontamento de Barroso:
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A gente ndo consegue parar a histéria nem apagar vento com as maos. N6s estamos
um pouco procurando absorver a melhor forma de lidar com uma inevitabilidade
histérica, que ¢ “ha uma nova ética animal se impondo”. Eu mais estaria disposto a
debater uma férmula de transigao.

Assim, mesmo que a inicial da ADI 5572/DF, ora objeto de discussdo, tenha o
argumento de abate, a sua finalidade por si é louvavel, ndo sendo tal argumento sobre um
suposto abate justificado algo que Ihe mereca desprezo. Isso porque, traz elementos ricos
constante da acdo analoga anteriormente referida.

Dentre eles aponta-se o entendimento de que a vedacdo de praticas cruéis com
animais prevista no inciso VII, 81° do art. 225 da CF deve ser considerada como norma
autdbnoma, com o fim de que os animais ndo sejam reduzidos a elementos do meio ambiente, o
que traz a real protecdo da vida animal.

Os apontamentos da Ministra Rosa Weber sobre a vaguejada contribuem para a
fundamentacdo de inconstitucionalidade da lei de Roraima. O MPF defende que praticas
culturais e desportivas sdo tuteladas pela Constituicdo, mas, em um juizo de ponderacéo, o
que se protege sdo as atividades culturais e/ou desportivas que ndo submetam animais a
crueldade.

Como prova do alegado, hd comprovacao das mutilagdes sofridas poranimais em
decorréncia da tor¢do da cauda com frequéncia, além dos traumas decorrentes da atividade,
como o confinamento prévio e instigacdo dos animais para que corram na pista enquanto sao
perseguidos por vaqueiros, 0 que gera um permanente e intenso estresse ao animais, bem
como as lesdes no equinos com fraturas, tendinites, exostoses e dsteoartrites.

Percebe-se que os argumentos trazidos na ADI 4983/CE sdo mantidos, mas ha
uma rigueza na explanac¢do dos contetdos, reflexo da ampla discussao e interpretacdo do tema
pelo STF, que, embora ndo unanime, trouxe uma séries de argumentos éticos e juridicos com

o fim de cumprimento da Constituicdo da Republica.

4.6 ADI 5710/BA (a vaquejada na Bahia)

A ADI 5710/10 distribuida em 02/06/2017, com relatoria do Ministro Luis
Roberto Barroso, busca a declaragdo de inconstitucionalidade da Lei Estadual Baiana n°
13.454/2015. A referida regra traz algumas peculiaridades distintas das anteriores

mencionadas. O preambulo da Lei 13.454/2015 assim dispoe: “Regulamenta a Vaquejada
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como prética desportiva e cultural no Estado da Bahia e institui medidas de protecdo e
combate aos maus tratos com animais durante o evento e da outras providéncias.”.

Pela leitura do preAmbulo, percebe-se que ha um reconhecimento de que a
vaquejada importa em maus tratos, tanto que a legislacdo, em tese, pretende coibir. Em seu
artigo 1°, dispde sobre unificacdo da vaquejada e da cavalgada no Estado da Bahia,
estabelecendo, um suposto, o bem-estar animal, regras para o bom andamento do esporte e 0
controle sanitario-ambiental, higiénico-sanitarias.

Observa-se em comum nas leis cearense, roraimense e baiana que a finalidade é
dominar o animal (boi). N&o expressa que 0 objetivo de derrubada do animal em é&rea
demarcada, com a tor¢édo da cauda e puxamento do segmento para derrubada. Neste sentido,
h& um verdadeiro mascaramento da realidade fatica dessa atividade.

Todavia, merece apontar que o art. 5° proibe que animais com ferimentos e
sangramentos participem da vaquejada, bem como proibe que um boi seja impelido a
participar de mais de 3 (trés) vezes por competicdo*®, a uma distancia a 100 (cem) metros.
Prevé também o uso de piso de corrida de 30 a 50 centimetros de colchdo de areia, para
supostamente diminuir o impacto (art. 5°, inciso I, alinea “a”, “e” e “f”).

Sobre a questdo da queda, reitera-se a abordagem sobre os procedimento
veterinarios para derrubar um boi (item 4.2), apresentado por Gerrit Dirksen et al (2013) em
que se proibe, por uma questdo de saude do animal, joga-lo no chdo, em razdo de possiveis
danos nos chifres, costelas, diagramas, ossadura ou Utero gravidico. Reitera-se que a posi¢do
desse autor de que a correta base de protecdo deve ser feita de palha prensada, turfa, lona
operatdria especial com enchimento de espuma, granulos de poliestirol ou ar sob pressao, ou
bote inflavel do tamanho adequado, deve ser capaz de proteger a cabeca e os chifres, ombro,
umero (risco de lesdo o nervo radial) e o isquio do lado de baixo.

Pode-se afirmar ser impossivel regular a vaquejada, sendo que as previsdes legais
impugnadas de colch&o de areia ndo séo adequadas para qualquer procedimento de derrubada
do animal, ainda mais em alta velocidade tendo a cauda torcida e posteriormente puxada.

Em relacdo a protegdo dos competidores, consta a expressa proibi¢do de choque
na lida com animais na pista, tendo o mesmo de apresentar sua luva, antes da competicéo,
para seja aprovada e identificada por uma equipe especialmente designada. Ha proibicdo de
acoitar cavalos, bater, esporear ou puxar rédeas e os freios de modo a machucar o animal, sob

pena de desclassificagdo (art. 5°, inciso II, “b”, “c” e “d”).

% Nas pesquisas realizadas para este estudo, ndo foram encontrados dados que indicam a quantidade de vezes
gue cada animal participa por evento.
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E necessario dispor que é proibido aplicacdo de choques elétricos no animal?
Choque elétrico ndo é cruel? A lei 9.605/98 (lei de crimes ambientais) ja ndo proibe maus
tratos?

A legislacdo baiana atacada permite a interpretacdo de que ha chogues nos bois
envolvidos durante a vaquejada, tanto que se aponta proibicdo a partir de 2015. Em que pese
ndo seja objeto deste estudo, pergunta-se: e na vaquejada amadora? Persistem os choques
elétricos? Né&o é possivel indicar que tais crueldades sdo inerentes a vaquejada? Alias, por
qual razdo as luvas do vaqueiro devem ser fiscalizadas? Teriam instrumentos pontiagudos
para garantir a pressdo da cauda do boi? Até 2015 se permitia agoitar cavalos, bater, esporear
ou puxar rédeas e os freios de modo a machucar o animal? E a Constituicdo Federal?

A questdo que chama atencdo é que a vaquejada € inerentemente cruel, nao
somente como 0s bovinos, mas também com os equinos. Na lida com os cavalos ndo é
possivel sem o uso de esporas e rédeas para coloca-lo em alta velocidade, ou seja, quanto
mais acoitado, mais o animal deve correr, 0 que se busca é impossivel evitar por meio de

legislacdo estadual, federal, emenda constitucional ou qualquer outro instrumento legislativo.
4.6.1 Argumentos pela constitucionalidade

ABVAQ requereu 0 ingresso como amicus curiae, ainda pendente de apreciacéo.
Os argumentos de inconstitucionalidade, da mesma forma, sdo literalmente 0s mesmos
apresente na ADI 5703/RR.
4.6.2 Argumentos pela inconstitucionalidade

Em igual sentido que as demais agbes, por ser evidente a contrariedade e a
incompatibilidade constitucional, aponta-se pelo MPF na inicial a violagdo da vedacéo
constitucional de crueldade com animais constante no inciso VII, 81°, art. 225, CF, repetindo-
se exatamente na integra os argumentos da ADI 5703/RR.

4.7 ADI 5711/AP (a vaguejada no Amapa)

A ADI 5711/AP tem como pedido a declaragédo de inconstitucionalidade da Lei do

Estado do Amapa n° 1.906/2015, com relatoria do Ministro Marco Aurélio. Sobre a regra
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atacada, tem-se como diferencial das leis cearenses, roraimense e baiana a modalidade de
“trés tambores”, “laco regional” e “corrida de cavalos”.

Trés tambores € uma prova de rodeio unicamente feminina em que consiste em
contornar trés tambores, em um percurso triangular preestabelecido, tendo-se como hipétese
de desclassificacdo a constatacdo pelos juizes de prova de ferimento no cavalo utilizado na
prova. Trata-se de uma pratica de origem norte americana com as denominadas cow-girls*’.

Em que pese a delimitacdo da andlise ética e juridica da vaquejada no tribunal
constitucional brasileiro é possivel defender que o uso de esporas ou instrumentos para lagar,
perseguir e acoitar animais € incompativel com nosso ordenamento, por contrariar
frontalmente a vedacdo constitucional de praticas cruéis com animais, engquanto norma
autondma e protetiva da vida animal.

Nos autos da ADI 5711/AP, o relator pediu informagdes em carater urgente?®,

4.7.1 Argumentos pela constitucionalidade

A Assembleia Legislativa do Amapa, em resposta a determinacdo do Ministro
Marco Aurélio, aponta a vaquejada como uma das maiores festas populares, sendo uma
manifestacdo cultural com mais de 100 anos, tendo reconhecidos estrelas do esporte, bem
como alguns animais que atingem valores e fama com os atletas.

Destaca que é imprescindivel assegurar a integridade fisica dos animais que
participam das competicGes e que a inicial do processo reconhece ser a vaquejada uma
manifestacdo cultural, sendo infundado comparar a vaquejada com a farra do boi e rinha de
galo, uma vez que essas buscam claramente a morte cruel dos animais envolvidos o que é
estranho a vaquejada.

Utiliza-se como argumento o posicionamento de Edson Fachin na ADI 4983/CE
em gue declara que o MPF reconhecer a préatica cultural, para embasar o argumento, devendo
ser considerada sua constitucionalidade. VVoto que, conforme ja apontado, ndo enfrenta o
mérito se a vaquejada é ou ndo cruel.

Os argumentos da Assembleia Legislativa do Amapa ndo trazem informacao
concreta de (in)existéncia de maus-tratos com animais na vaquejada, atendo-se a declarar que

é imprescindivel assegurar a integridade fisica dos animais. Alias, ndo ha uma negativa (nem

47 Informagcdo extraida do artigo titulado “conheca as regras e a origem dos trés tambores™ de 24/05/2015.
Disponivel em <http://blog.brasilcowboy.com.br/country-life/esporte/conheca-regras-e-origem-dos-tres-
tambores/> Acesso em 20 de dezembro de 2017.

48 Este foi o Gltimo andamento do processo consultado em 20 de janeiro de 2018.
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do MPF nem do STF) de que a vaguejada seja uma manifestacdo cultural, mas, como aponta a
Ministra a Rosa Weber na ADI 4983/CE como contraponto, a Constituicdo da Republica
reconhece os direitos culturais e acesso as fontes de cultura nacional, constante no art. 215, o
que ndo se admite sdo manifestacdes culturais em gque exponha animais a crueldade.

O Governador do Estado do Amapa ndo inova nas informag6es trazidas na ADI
5710/AP. Apds abordar historicamente a vaquejada, alega que muito embora haja um
aparente conflito de normas constitucionais no caso, em realidade, a vaquejada ndo representa
uma ameacga ou perigo aos animais. Diz que os diversos relatos de violacdo existem em
diversas manifestagGes culturais, das mais diferentes frentes, ndo devem ser tomadas como
verdadeiras, merecendo maiores investigacoes. Isto €, como existem outras crueldades, para o
Governador podemos continuar com essa que esta sendo atacada.

A foto extraida da matéria “Primeira etapa da vaquejada ¢ sucesso de publico”,
constante no site da Expo Feira, realizada entre 30 de outubro a 8 de novembro de 2015 no
Amapa demonstra bem as alegacdes do governador do Estado®!

A ABVAQ também requereu o ingresso como amicus curiae, pedido ainda nao

apreciado.

49 Disponivel em <http://www.expofeira.ap.gov.br/ler.php?id=2090> Acesso em 20 de dezembor de 2017.
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4.7.2 Argumentos pela inconstitucionalidade

A peticdo inicial é copia ipsis literis das demais inicial interpostas, em relacédo a

ADI 5710/BA, razéo pela qual se remete a leitura aos itens anteriores.

4.7.3 Argumentos da Advocacia Geral da Unido

Em suas razbes aponta que a tutela de fauna adquire com a Constituicdo da
Republica de 1988, um carater de bem ambiental, com uma intima relagéo ético-juridico de
protecdo com fim de subsisténcia humana. Ressalta também que a Lei de Crimes Ambientais
(Lei n® 9.605/98) veda maus tratos com animais.

Por outro lado, menciona também a tutela dos direitos culturais constantes no art.
215, mas levando em consideragdo a promulgacédo da a Lei n® 13.364/2016 e a EC 96/2017,
mesmo em j& havendo o reconhecimento prévio pelo STF da crueldade com animais com
casos analogos, em especial no precedente da ADI 4983/CE, opina no sentido de que “s6 ha
como se cogitar da compatibilidade da lei estadual com a Constituicdo da Republica caso
esteja expressamente o bem-estar dos animais.”

Trata-se de uma postura estritamente legalista sem defender a vaquejada como

prética cruel, nem como manifestacdo cultural.

4.8 ADI 5713/PB (a vaquejada na Paraiba)

A ADI 5713/PB pretende a declaracéo de inconstitucionalidade da Lei Estadual n°
10.428/2015, que tem dois artigos em texto, a saber: “Art. 1° Fica reconhecida a Vaquejada
como modalidade esportiva, no Estado da Paraiba. Art. 2° Esta lei entra em vigor na data de
sua publicagdo.”.

As demais leis estaduais impugnadas, a0 menos, mascaravam uma suposta

protecdo a vaquejada, a legislacdo da Paraiba é mediocre, caracteristica a propria vaquejada.
4.8.1 Argumentos pela constitucionalidade
O relator, Ministro Marco Aurélio, ainda ndo apreciou o pedido de amicus curiae

da ABVAQ, solicitando apds a manifestacdo e igual teor das demais ADIs, a manifestacdo da
AGU.
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4.8.2 Argumentos pela inconstitucionalidade

AGU, nessa ac¢do, opina pela procedéncia da declaracdo de inconstitucionalidade
da Lei Estadual n° 10.428/2015. Em suas razdes deixa claro que a a Lei n° 13.364/2016 e a
EC 96/2017, ndo alteram o nucleo central da Constituicio da Republica, utilizando
precedentes do proprio STF.

4.9 ADI 5772/DF

A ADI 5772/DF tem como parte do seu objeto de declaracdo de
inconstitucionalidade a Emenda Constitucional n°® 96 de 6 de junho de 2017, que incluiu o §7°

no artigo 225 da Constituicdo da Republica para incluir que:

Para fins do disposto na parte final do inciso VII do § 1° deste artigo, ndo se
consideram cruéis as praticas desportivas que utilizem animais, desde que sejam
manifestacBes culturais, conforme o § 1° do art. 215 desta Constituicdo Federal,
registradas como bem de natureza imaterial integrante do patriménio cultural
brasileiro, devendo ser regulamentadas por lei especifica que assegure o bem-estar
dos animais envolvidos.

Impugna também a Lei n° 13.364/2016, que eleva o Rodeio, a Vaquejada, bem
como as respectivas expresses artistico-culturais, a condicdo de manifestacdo cultural
nacional e de patriménio cultural imaterial, bem como busca a inconstitucionalidade da Lei n°
10.220/2001, que institui normas gerais relativas a atividade de pedo de rodeio, equiparando-o
a atleta profissional.

Em 06 de outubro de 2016, o STF julgou a inconstitucionalidade da vaquejada no
Estado do Ceara. O fato é que Congresso Nacional a partir de 07 de outubro de 2016 passou a
promover o inicio de dois instrumentos legislativos, a Lei Federal n® 13.364/2016 e a proposta
de emenda constitucional 304/2017.

Em menos de 2 meses, em 29 de novembro de 2016, entrou em vigor a Lei n°
13.364/2016, que eleva a vaquejada e o rodeio, & condicdo de manifestacdo da cultura
nacional e de patriménio histérico. Em igual sentido, em tempo eximio, entra em vigor a EC
96/2016. Ao que parece, o lobby envolvendo a vaquejada é forte. Instrumentos legais nao tem
0 conddo de retirar as crueldades com animais envolvidos na vagquejada como comprovado na
ADI 4983/CE.
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O entendimento do STF, mesmo que ndo unanime, € que a crueldade é inerente a

pratica na vaquejada, se considerado o julgamento ja proferido na ADI 4983/CE analisada.

4.9.1 A inconstitucionalidade da EC 96/2017 (a relevancia do precedente)

A PEC 304/2017, de autoria do Senador Federal, Otto Alencar do PSD Babhia, foi

apresentada em 15/02/2017, e, em 06/06/2017, foi promulgada a emenda constitucional n°

96/2017, isto é, em menos de 4 meses, entrou em vigor®. Houve apenas um pedido de

emenda modificativa proposta pelo Deputado, Jorge Corte Real, do PTB/PE, que pretendia

em realidade acrescentar o texto no 84° no art. 215, da CF ao invés do §7° no art. 225 da CF.

No

protocolou 0s

dia seguinte a proposicdo da PEC (16/02/2017), o Deputado Paulo Azi

requerimentos 1/2017 e 2/2017, solicitando duas audiéncias publicas. A

primeira, com 0s seguintes participantes:

a)

b)

d)

Leandro Cruz Froes da Silva, Secretario Nacional de Esporte, Educacéo, Lazer
e Inclusdo Social (SNELIS) do Ministério de Esporte;

Hélio Cordeiro Manso Filho, veterinario, Phd em Ciéncia Animal e professor
da Universidade Federal Rural de Pernambuco;

Vania de Fatima Plaza Nunes, Férum Nacional de Defesa e Protecdo Animal,
Rosana Jambo de Oliveira, Comissdo do Bem-Estar Animal da OAB de

Alagoas;

Para a segunda audiéncia publica:

a)

b)

Paulo Fernando Cavancanti de Morais Filho, Presidente da Associacdo
Brasileira de Vaquejada (ABVAQ);

Roberto Gomes Vidal, representando da Confederacdo Nacional de Rodeios
(CNAR);

Eduardo Moglia Suné, representando da Associacdo Brasileira dos Cavalos
Crioulos (ABCCC);

%0 BRASIL. Camara dos Deputados. PEC 304/2017. Disponivel em <
http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=2123843> Acesso em 20 de

dezembro de2017.
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d) Ronaldo Bittencourt Filho, representando da Confederacdo Brasileira de
Hipismo (CBH);

e) Orlando Lamdnica Junior, representando da Associacdo Brasileira de Cavalo
Paint (ABC Paint) e;

f) Arnaldo Manuel de Souza Machado Borges, representando a Associacao
Brasileira de Criadores de Zebu (ABCZ).

Dessas informacgdes constantes no andamento da PEC 304/2017 conclui-se dois
pontos. O primeiro, que a ADI 4983/CE pautou-se expressamente na incompatibilidade do
direito a cultura que impliquem em crueldade com animais, isto €, o direito cultural ndo
prescinde a observancia do inciso VII, 8§1° do artigo 225 da CF. Segundo observa uma
valoracdo superior aos Entes Federados com interesses econdmicos envolvidos na vaquejada,
tanto que temos 4 representantes, em tese, para defesa dos animais (considerando, em tese,
que o Secretario Nacional de Esporte defenda interesses publicos), mas 6 integrantes de
entidades com interesses meramente econdémicos com a exploragédo da vaguejada.

No tramite da PEC 304 que deu origem a EC 96/2017, ha também o requerimento
3/2017 protocolado pelo Deputado Jodo Coutinho, para verificar in loco um torneio de
vaquejada realizado em Parque Rufina Borba em Bezerros (PE) durante o 8° Congresso &
Derby Brasileiro de Vaquejada (ABQM) / 12 Copa dos Campedes de Vaquejada (ABQM) que
se realizou de 09 a 12 de marc¢o de 2017, bem mais como outras duas audiéncias publicas.

Em se tratando das questdes éticas envolvendo a discussdo na referida PEC,
percebe-se uma posicdo antropocéntrica, impondo ao toque de caixa, uma posicdo que
contraria 0 Supremo Tribunal Federal, que é a Constituicdo da Republica. Alias, somente o
antropocentrismo afasta os animais de qualquer consideracao moral.

O requerimento n°® 4/2017, protocolado pelo Deputado Vicentino Junior aborda
que expressamente que o STF julgou inconstitucional a Lei Estadual n°® 15.299/2013 do
Estado do Ceard, isto é, ao inves de respeitar uma decisdo judicial em um caso envolvendo a
mesma préatica, contribuiu-se para caminhar contrario ao posicionamento da Corte.

ExpOe-se que o STF reconheceu inicialmente o valor cultural da vaguejada, mas,
que ainda que represente uma modalidade esportiva, é inconstitucional por ferir o art. 225,

819, inciso VII, da Constituicdo Federal. Eis a ementa do julgado:

PROCESSO OBJETIVO — ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE —
ATUACAO DO ADVOGADO-GERAL DA UNIAO. Consoante dispde a norma
imperativa do § 3° do artigo 103 do Diploma Maior, incumbe ao Advogado-Geral da
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Unido a defesa do ato ou texto impugnado na acdo direta de inconstitucionalidade,
ndo lhe cabendo emisséo de simples parecer, a ponto de vir a concluir pela pecha

de inconstitucionalidade.

VAQUEJADA — MANIFESTACAO CULTURAL — ANIMAIS — CRUELDADE
MANIFESTA - PRESERVACAO DA FAUNA E DA FLORA -
INCONSTITUCIONALIDADE. A obrigagdo de o Estado garantir a todos o pleno
exercicio de direitos culturais, incentivando a valorizagdo e a difusdo das
manifestacdes, ndo prescinde da observancia do disposto no inciso VII do artigo 225
da Carta Federal, o qual veda préatica que acabe por submeter os animais a crueldade.
Discrepa da norma constitucional a denominada vaquejada.

Percebe-se que ndo se estd a negar que a vaquejada seja uma manifestacdo
cultural, mas em realidade que tais manifestacGes ndo prescinde da observancia da vedacdo de
crueldade com animais, isto €, ndo sdo compativeis praticas culturais que cruéis contra os
animais. O que ocorre, em realidade, é uma insatisfacdo do Congresso Nacional com o
caminhar do Estado Democratico de direito que busca uma igualdade social em sentido
amplo.

A EC 96/2017 é inconstitucional por contrariar ndo somente a norma autdbnoma
constante no inciso VII, 81° do art. 225, da CF, como também por contraria 0 ordenamento
juridico como um todo. Trata-se de um precedente relevante para a construcao e colaboracao
da efetividade da dignidade da vida e do respeito a vida de outros seres vivos.

Convém ressaltar que anteriormente ao julgamento da ADI 4983/CE ja tinhamos
apontamentos no sentido de que a proibicdo de crueldade com animais, assim como a
proibicdo de tortura com humanos, assume uma fei¢do normativa de regra restrita que proibe
determinados tratamentos (SARLET, 2016). Disso decorre que ha uma violacdo da norma
auténoma em conformidade com o julgamento da ADI 4983/CE.

Acompanha-se Ingo Wolgang Sarlet (2016-B) no sentido de que a EC 96/2017
além de criar um conceito eminentemente normativo de crueldade por “decreto”, viola
clausula pétrea de proibicdo de crueldade com animais cujo ndcleo essencial do direito e
dever fundamental da protecdo ambiental associdvel ao minimo existencial ecologico e

dignidade da vida ndo humana, ainda que ndo sob uma Gtica subjetiva.
4.9.2 A inconstitucionalidade da Lei n® 13.364/2016 (conflito entre Poderes)
Em 06/10/2017, o Supremo Tribunal Federal decidiu que a vaquejada no Estado

do Ceara € inconstitucional. Conforme exaustivamente abordado, em sintese apartada, tem-se

que as manifestacdes culturais ndo prescindem da observancia do disposto no inciso VII, §1°,
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art. 225 da CF, ndo havendo pelo Supremo qualquer reconhecimento de que a vaquejada ndo
consistia em uma manifestacéo cultural.

Em 29/11/2016, como de “praxe” de Congresso Nacional, em menos de 2 meses
do julgamento da ADI 4983/CE, foi promulgada a Lei 13.364/2016, que eleva a vaguejada,
bem como as respectivas expressdes artistico-culturais, a condi¢do de manifestacdes culturais
nacional e de patriménio cultural imaterial. Incluem-se, pela regra, como patrimonio cultural
imaterial do Brasil, 0 rodeio, a montaria, as provas de laco, a apartacdo, o bulldog, as provas
de rédeas, as prova dos trés tambores, 0 Team Penning, 0 Work Penning, as paleteadas e
outras provas tipicas.

Trata-se de um reflexo do julgamento da ADI 4983/CE, com sua rica contribuicéo
para a protecdo animal. Todavia, em momento algum se descaracterizou a vaquejada como
uma manifestacdo cultural, ao contrario, mesmo nos votos de procedéncia para o
reconhecimento da inconstitucionalidade, nunca houve, por parte do Supremo, qualquer
declaracdo de que o contetido da Lei Cearense expressasse uma manifestacdo que ndo cultural
ou ndo desportiva.

O Estado tutela o direito a cultura e o acesso as fontes culturais, mas o disposto no
inciso VII, 81° art. 225, da CF tem carater de regra autdbnoma, isto &, tem como cerne o
respeito pela integridade da vida ndo humana enquanto detentora de um valor moral. Trata-se
de um novo olhar sobre a vida animal e sobre a fauna e essa € ideia exaustivamente apontada
pela doutrina sobre a Constitui¢do de 1988.

As ConstituicBes anteriores a 1988 ndo tutelam a fauna, tampouco 0s animais em
um viés biocéntrico, tampouco, pode-se dizer, as leis infraconstitucionais. Em realidade, o que
se percebe por parte do Poder Legislativo é um posicionamento antropocéntrico e deficitario
guanto a interpretacdo constitucional do sistema constitucional.

A Lei 13.364/2016 é um retrato da deficiéncia intelectual do Poder Legislativo
movido por diversos lobbys em atendimento a interesses alheios ao sistema constitucional,
isso porque, mesmo que a ADI 5772/DF tenha seus pedidos julgados improcedentes,
permanece a interpretacdo de que manifestagBes culturais ndo precindem da observéncia do
inciso VII, 81°, art. 225, da CF.

Mesmo valida a Lei 13.364/2016, seus efeitos esbarram na vedacéo constitucional
de crueldade com animais, bem com na previsao de proibi¢ao de maus tratos da Lei de Crimes

Ambientais.
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4.9.3 A inconstitucionalidade da profissdo de pedo

Dentre as inumeras contribui¢des advindas da ADI 4983/CE foi o apontamento de
defesa em sendo julgado procedente o pedido, o que de fato ocorreu, a Lei n° 10.220/2001
seria entendida como inconstitucional por arrastamento. Analisando-se essa lei impugnada na
ADI 5572/DF entende-se que é inconstitucional pela simetria de argumentos constante na
ADI 4983/CE.

Ocorre que o paragrafo Unico do art. 1° da Lei 10.220/2001, dispde: “Entendem-se
como provas de rodeios as montarias em bovinos e equinos, as vaquejadas e provas de laco,
promovidas por entidades publicas ou privadas, além de outras atividades profissionais da
modalidade organizadas pelos atletas e entidades dessa préatica esportiva.”

A interpretacdo l6gica € que em sendo a vaguejada uma atividade inerentemente
cruel e, portanto, ndo sendo possivel regulamenta-la por ser incompativel com o sistema
constitucional, a profissdo que fomenta esta atividade e que na préatica exercer a crueldade
com animal, também é incompativel com o sistema constitucional.

A propria lei reconhece a violéncia da vaquejada, sendo determinado no art. 2°,
inciso 1V, 81° a obrigatoriedade na contratacdo do vaqueiro, nos eventos de vaquejada, de
seguro de vida e de acidentes em favor do pedo de rodeio, compreendendo indenizacGes por
morte ou invalidez permanente. H4 um reconhecimento de que a atividade é violenta e cruel,
0 que tem um sentido normativo contrario aos fundamentos do Estado Democratico de

Direito.
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5. CONSIDERACOES FINAIS

A ética implica no modo como agimos e no modo de pensar nossos valores nas
tomadas de decisbes, que, por vezes, tem reflexos e afetam outros seres vivos que
compartilham deste planeta conosco. Todavia, as nossas escolhas ndo sdo estanques,
apresentam uma estrita relagdo com o periodo histérico em que caminhamos, verificando-se
desde uma perspectiva restritiva da considerabilidade moral até uma verdadeira extensdo
moral para com 0s demais seres Vivos.

Pode-se afirmar que nos mais distintos periodos historicos as perspectivas éticas
em relacdo ao homem e o ambiente sdo bastante distintas, mas relevantes para construcéo de
correntes éticas que, contemporaneamente, contribuem em um sentido ampliativo de
consideracdo moral para com as variadas espécies de seres vivos. A ética, assim, permeia as
relagdes sociais e também as relacGes juridicas e contribui para a pacificagdo social.

Por outro lado, historicamente a ética priorizou o foco de interesse na espécie
humana, onde as tomadas de decisdes permitiam a exploracdo de modo indiscriminado dos
elementos naturais, 0 que trouxe uma repercussdo contra o proprio ser humano. A partir do
momento em que esse foco de interesse passou a ser prejudicado, exigiu-se do ser humano um
novo pensar, que lhe oportunizou perceber que aquilo que lhe circunda tem um valor em si.
Essa denominada ética antropocéntrica, portanto, que coloca o ser humano no centro dos
interesses passa a ser enfraquecida, cedendo espaco para novos horizontes éticos.

Na relacdo do ser humano com as outras espécies de animais, a consideracao
moral dos animais passou a ser fortalecida. Passamos a perceber que o planeta €
compartilhado por outras formas de vida, muitas com funcgdes organicas que contribuem para
o0 equilibrio do ambiente natural, e, por consequéncia para vida humana sadia. Por outro lado,
0 ser humano mostra-se 0 Unico ser vivo que destroi o ambiente racionalmente em
atendimento aos seus interesses, merecendo uma imposicdo ou uma regulacdo das suas
tomadas de deciséo.

A resolucéo de conflitos pelo homem contemporéneo perpassa pelo direito e exige
uma prestacdo do Estado. Esse, por sua vez, ao longo de sua existéncia tem a sua disposicao a
lei na ideia de contrato social em que todos aderem. Todavia, neste modelo, somente as
pessoas dotadas de razdo sdo consideradas como titulares de direitos. No direito, o
antropocentrismo impera justamente por ser obra do ser humano, que, com o passar do tempo,

passou a perceber que ndo é o Unico neste planeta.
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A complexidade das rela¢Ges envolvendo as pessoas racionais exige a imposicao
de regras determinando como o homem deve se relacionar com as demais espécies, em tese,
irracionais. Disso, 0 ser humano percebe que é necessaria uma protecdo das coisas vivas, das
coisas que sdo para ele bens, como 0s semoventes. A lei passa entdo a proteger as coisas
vivas.

Mas como a ética, o direito também sofreu mudancas com passar do tempo. Nas
primeiras legislacdes brasileiras de defesa dos animais tinha-se o carater patrimonial para a
Coroa Portuguesa e essa ideia patrimonialista permaneceu em nosso direito legislado por
décadas, sem reconhecer qualquer consideracdo moral dos animais ndo humanos enquanto
detentores de um valor inerente. A exploracdo dos animais no Brasil para diversdo, para
ciéncia e ensino, para uso de animais como alimento e vestuario, ainda perdura
contemporaneamente, muito embora ndo seja mais compativel com nosso sistema
constitucional.

No direito legislado infraconstitucional perdurou por longo espaco de tempo e
ainda se mantém arraigado a ética antropocéntrica que permite ao ser humano a exploragédo
das espécies que ndo humanas. As leis ditas como de protecdo da fauna, da pesca, da caca e
outras, em geral, permitem, por instrumentos juridicos, como licengas e autoriza¢@es, que 0
ser humano explore os animais ndo humanos para sua distracdo ou lazer. Ndo se estd em
realidade defendendo os animais como detentores de um valor moral inerente.

A partir da promulgacdo da Constituicdo da Republica de 1988, com uma
abordagem predominantemente biocéntrica em relacdo a defesa juridica do ambiente,
caminhamos na busca da efetividade da vedacdo constitucional de praticas que submetam
animais a crueldade. Até porque, ndo existia protecdo de animais ndo humanos nas
ConstituicGes Brasileiras anteriores, constatando-se uma verdadeira desprotecdo total em
ambito constitucional dos animais.

A partir do preceito constitucional de vedacdo de praticas que submetam animais
a crueldade se passou exigir dos operadores do direito e da sociedade, um novo
posicionamento ético. O recado estava dado: O Estado Democréatico de Direito ndo admite
crueldade com animais! A questéo agora reside em como tornaremos efetivo essa preceito.

Partindo desse instituto constitucional, as diversas formas de exploragdo dos
animais ndo humanos passam por um comando taxativo: o de ndo causar crueldade aos
animais. Mas a crueldade é um conceito que implica em agir ético, em um agir de modo a

perceber que o sofrimento ndo se restringe a lesdo fisica, mas abrangem questdes fisicas e
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psiquicas e questdes ligadas a direitos fundamentais, como a dignidade, a vida, a liberdade e a
solidariedade.

Né&o se permite, a partir desse marco constitucional, qualquer forma de sofrimento
dos animais, o que vem paulatinamente ganhando forca de modo a expurgar as atrocidades
com animais ndo humanos pelo ser humano. Diversos precedentes, como a farra do boi em
Santa Catarina e a Briga de Galos no Rio de Janeiro ao serem interpretadas a luz da
Constituicdo pelo STF, foram expurgadas do ordenamento juridico.

Em termos éticos, exige-se dos operadores do direito uma percep¢do daqueles
personagens envolvidos nessas atividades, exige-se um reconhecimento de que nem todos
aqueles envolvidos em eventos ditos para distragdo, lazer, esporte ou atividade cultural estdo
sendo respeitados na sua dignidade enquanto detentores de um estatuto moral, o que amplia o
espectro de consideracdo moral para outras atividades que, potencialmente, sdo cruéis com
animais.

Recentemente, com o julgamento da ADI 4983/CE, se reconheceu a crueldade
com 0s animais envolvidos na vaquejada cearense. A vaguejada teve sua origem no labor da
apartacdo, onde os vaqueiros, contratados pelos fazendeiros, tinham como atividade laborativa
recolher o gado disperso na propriedade rural, em geral, sem cercas para delimitar a area de
extensdo da propriedade. Com o passar dos anos, surgiu nas pequenas propriedades a festa do
mourdo, onde se escolhiam determinados bovinos para serem perseguidos por dois vaqueiros
montados em cavalos com objetivo de derrubar o gado em fuga pela torcéo e puxada do rabo.

Contemporaneamente, a vaquejada profissional gque trata de espetaculo distante da
realidade de apartacdo comum no inicio da criacdo de gado pelos fazendeiros do norte e
nordeste. Trata-se de uma competicdo que implica em perseguir um boi em alta velocidade
por dois vaqueiros montados, em que um deles conduz o boi e alcanca a cauda do animal ao
outro vaqueiro que apos torcé-la seguindo de uma puxada brusca e violenta, tem como
objetivo derrubar o boi deixando-o com os quatro patas para cima em uma area delimitada
com cal.

Essa préatica tem sido objeto de litigios judiciais. Embora a literatura brasileira
aponte tal pratica como reflexo de uma cultura nacional, elevando as figuras do jagunco e do
vaqueiro, como homens valentes, detentores de respeito, que exerciam atividades relevantes
que ndo podem ser abandonadas temos atualmente um novo cenario nacional, a vaquejada é
outra realidade completamente distinta da apartacao.

Em Euclides da Cunha o vaqueiro é considerado como um membro da familia do

fazendeiro e é descrito como o braco direito do dono do gado, o0 que, nos permite fortalecer o
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paradigma antropocéntrico, que vem se enfraquecendo pela realidade contemporanea. Os
bovinos, por sua vez, sdo descritos como animais por vezes bravos e teimosos, dificeis de
lidar e os equinos como parte do vaqueiro, ou seja, 0s animais nao sao analisados como
detentores de um valor moral.

Mas o cenario atual é outro distinto daquele narrado pela historia. A manutencéo
da vaquejada profissional realizada em parques de vaquejada em nada se assemelham a antiga
apartacdo, que fortalece a ética antropocéntrica contraria do sentido bioncéntrico da
Constituicdo Federal de 1988. Alias, em se tratando de apartacdo, a literatura consultada
informa que a mesma vem perdendo espaco em razéo das propriedades rurais modernas serem
em sua maioria cercadas, o que dispensa tal atividade. Alias, a vaquejada realizada como
esporte mostra-se cruel com o0s animais e incompativel com o sistema constitucional
brasileiro.

A cauda do bovino trata-se de uma extensdo da coluna vertebral do animal. Essa
estrutura além de conter vértebras e ser inervada, possui diversos vasos sanguineos e tem
como funcéo a limpar e proteger o anus do animal. Nao é possivel torcer e puxar bruscamente
essa estrutura, em alta velocidade, sem causar lesdo ao animal. Da mesma forma, o bovino é
um animal que para ser derrubado em colchdo especifico, exigindo-se uma técnica especifica
descrita pela literatura veterinaria, com o fim de evitar a fratura de costelas e danos aos 6rgaos
internos, ndo sendo possivel derrubar violentamente o animal ao chdo sem Ihe causar danos
corporais, que € o objetivo da vaquejada.

Os bovinos utilizados na vaquejada ainda sdo previamente acoitados com choques
elétricos e inser¢do de mostarda na via anal para que saiam em disparada. Da mesma forma,
0s equinos ao serem exigidos esforcos para além da sua capacidade bioldgica como ocorrem
na vaguejada, tem de suportar desgastes articulares e diversas lesdes nos cascos das patas,
sendo acoitados para que cada vez mais imprimam alta velocidade.

Agora, a discussdo reside sobre a ndo permanéncia da vaquejada. O Supremo
Tribunal Federal julgou procedente a ADI 4983/CE que reconheceu ser inconstitucional a Lei
Estadual Cearense n° 15.299/2013, que regulamentava a vaquejada naquele Estado. O
entendimento predominante reside no fato de que esta pratica é inerentemente cruel com os
animais envolvidos. Isto €, os personagens envolvidos ndo podem ter violada sua dignidade e
integridade fisica.

A primeira conclusdo sobre este posicionamento é que, ao reconhecer a
inconstitucionalidade da lei cearense, outras leis com idéntica materialidade sdo da mesma

forma inconstitucionais. Sobre essa questdo, o contetdo normativo das Leis Estaduais de
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Roraima (Lei n°® 900/2013); da Bahia (Lei n® 13.454/2105); e do Amapé (Lei n° 1.906/2015)
apresentam basicamente o mesmo texto normativo, motivo pelo qual geraram novas ADIs
para reconhecer a sua incompatibilidade com o sistema constitucional.

Embora todos esses textos normativos citados tenham o mesmo sentido, apenas a
Lei do Estado da Paraiba, com dois artigos de lei, sendo que o art. 1° reconhece a vaquejada
como modalidade esportiva no Estado da Paraiba e o art. 2° determina a sua vigéncia,
mostram-se distintos dos demais, mas, da mesma forma, conclui-se como inconstitucional por
regular uma atividade que é contraria a vedacao de praticas crueis.

A segunda observacdo ¢é que a defesa da vaquejada somente tem espaco em uma
perspectiva antropocéntrica radical. Nas ac¢Oes de inconstitucionalidade analisadas, apenas
haviam respostas dos Estados do Ceara, de Roraima e do Amapa, mas em todas as defesas dos
Estados envolvidos permeiam a ideia de que ndo se pode terminar com uma atividade cultural,
mas em nenhuma delas ha, em sua defesa, qualquer comprovacao da inexisténcia de crueldade
com animais envolvidos na vaquejada.

Defendem esses Estados, ainda, que as leis, com excecdo da Lei da Paraiba,
buscam justamente defender os animais envolvidos, sob o argumento de que, constatando-se
maus-tratos ou abusos aos animais pelo vaqueiro, 0 mesmo é eliminado da prova. Em
verdade, reconhecem 0s maus-tratos aos animais envolvidos ao expor a retirada do autor da
violéncia como uma solugé@o para o caso, ndo entendendo os personagens envolvidos como
detentores de um valor moral. Ademais, a Lei da Bahia dispGe que é vedado o uso de choque
elétrico nos bovinos envolvidos na vaquejada.

No nosso sistema constitucional que veda a crueldade com animais, retirar o
vaqueiro que deu causa aos maus-tratos no animal, ndo impede os maus tratos, pois ja
realizado. N&o ha uma verdadeira penaliza¢do ou algum instrumento compensatorio como um
tratamento médico ao animal envolvido, pois ndo se considera 0 mesmo como titular de
direito, tdo pouco consideravel moralmente. Ndo se trata de uma lei bem-estarista, bem pelo
contrario, reconhece a crueldade e estimula a sua permanéncia.

Em todas as ac¢Oes de inconstitucionalidade analisadas, a Associagdo Brasileira de
Vaquejada ingressou ou pediu para ingressar como amicus curiae da lide®. Nas suas
manifestacdes de defesa da constitucionalidade, menciona que as ADIs se procedentes
acabariam com a cultura do povo do norte e nordeste. Argui que a vaquejada causa desgastes

gue sdo inerentes aos animais e que os mesmos em decorréncia do envelhecimento podem

51 Nas ADI 5710/BA, ADI 5711/AP e ADI 5712/PB, o pedido de ingresso como amicus curiae ainda ndo foi
apreciados.
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desenvolver desgastes. Aponta que a sociedade aceita essa questdo, uma vez que 0S animais
tem a serventia de facilitar a vida humana. Com o uso de laudos particulares defende, ainda,
gue os bovinos sdo animais de corte e que nao se pode verificar neles sintomas psiquicos, pois
sdo seres irracionais. Assim, por serem animais de corte, ndo ha porque ndo o0s usar na
vaquejada.

A Associacdo Brasileira de Vaquejada se titula como uma entidade de carater
nacional que tem como objetivos o fortalecimento e a difusdo do esporte da vaquejada pelo
pais, bem como assegurar que as normas atinentes ao trato com animais sejam observadas,
tendo em seu estatuto de formacdo a finalidade de protecdo e bem estar dos animais
envolvidos na vaquejada.

Essa pesquisa demonstra que a sociedade e o sistema constitucional ndo aceita 0s
desgastes e maus tratos inerentes a atividade. A ABVAQ ndo cumpre com a finalidade do
estatuto de protecdo e bem estar dos animais envolvidos na vaquejada, pois, em contrario
senso, entende que os desgastes e maus tratos devem ser permitidos. Essa postura em nada
condiz com conceito de bem estar animal, ao contrério, estimula uma atividade inerentemente
cruel.

A ABVAQ traz laudos que ndo condizem com a realidade da vaquejada. Essa
Associacdo que conhece a realidade dos parques de vaquejada, trouxe laudo veterinario em
que o profissional contratato diz ndo haver estresse nem dano psicoldgico aos bovinos
envolvidos. O veterindrio indica que os niveis de cortisol dos animais avaliado ndo indicam o
stress e que os seres senciente (bovinos) ndo tem capacidade de desenvolver depressdo, pois
ndo tem capacidade de entender e prever situacdes faticas.

Em igual sentido, a presente pesquisa, com base na literatura médica veterinaria
pesquisada, constatou que os niveis de cortisol podem ser indicadores de estresse, contudo, a
afericdo deve ser realizada nos parques da vaquejada durante o evento. O laudo trazido na
ADI 4983/CE foi realizado enquanto os animais estavam em repouso, 0 que, pela literatura
consultada, apresenta variagoes significativas. Da mesma forma, o psiquico dos bovinos pode
ser avaliado por procedimento médicos veterinarios subjetivos, com protolocos de medidas, o
que por si, demonstra que a prova trazida pela ABVAQ para defesa da vaquejada, ndo tem um
verdadeiro compromisso com o bem estar dos animais. Disso conclui-se que a defesa da
vaquejada é completamente antropocéntrica, uma vez que afasta por completo toda e qualquer
constatacao efetiva da crueldade em que os animais estdo envolvidos.

Em resposta ao problema de pesquisa, somente € possivel identificar a ética por

detras do julgamento da ADI 1983/CE, tendo em conta a inexisténcia de julgamento nas
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demais acBes de inconstitucionalidade promovidas. Em uma andlise geral, o julgado
reconhece que a vaquejada é inerentemente cruel com os animais envolvidos nessa prética, o
que impede que a mesma seja regulada, pois inconstitucional.

Ademais, conclui-se do julgado que ndo se nega o carater cultural da vaquejada e
ndo se estd por acabar com toda a cultura do povo, mas qualquer pratica ou manifestacdo que
implique em crueldade com animais é incompativel com nosso sistema constitucional, o que
confirma o carater biocéntrico do sistema constitucional em se tratando de protecdo juridica
dos animais.

Também se verifica que o antropocentrismo é a principal linha de fundamentagéo
que evidencia um verdadeiro entrave para a efetividade da vedacao de praticas que submetam
animais a crueldade. Todos os votos pela improcedéncia e manutencdo da vaquejada sao
antropocéntricos. Edson Fachin e Dias Toffoli ndo enfrentam qualquer argumento de colisao
de direitos fundamentais, quais sejam, o direito a cultura e a vedacdo de crueldade, apenas
colocam a vaquejada como manifestacdo cultural que € tutelada pela Constituicdo Federal que
merece ser mantida.

Disso percebe-se um antropocentrismo radical, pois sequer ha qualquer mencao
de sofrimento, dignidade e respeito a integridade fisica e psiquica dos animais, afastando por
completo qualquer hipotese de consideracdo moral de parte dos envolvidos na vaquejada.

Gilmar Mendes mostra-se com 0 voto mais antropocéntrico no julgado. Isso
porque indica que a vida humana ficaria muito chata, muito aborrida em sendo extirpada a
vaquejada da cultura cearense. O Ministro posiciona-se como se 0 julgamento fosse algo
banal, algo que, em suas palavras, ¢ engracado como o direito ndo dispds sobre essa
banalidade. Em um tom perplexo, o Ministro somente percebe a valoragdo do ser humano,
entendendo como incabivel a consideracdo moral dos animais, pois implicaria inclusive em
um reflexo na alimentacao.

O antropocentrismo radical permeia os votos de Teori Zavaski e Luiz Fux. Em
relagdo ao Min. Teori, esse coloca que se esta em julgamento a lei e ndo a vaquejada, como se
a lei ndo se constituisse em um instrumento de regulacdo social. O seu entendimento sobre
sociedade implica somente nas relagdes entre humanos, afastando por completo qualquer
ideia de sensocéntrismo ou biocentrismo. No que tange ao posicionamento ético do Ministro
Luiz Fux, merece os dizeres de Peter Singer em que coloca o0 especista como um ignorante.

O Ministro Luiz Fux utiliza como base da fundamentacdo um artigo titulado
“Como um boi, vira filé¢”. A posi¢do do Ministro, portanto, ndo mostra qualquer consideragao

moral pelos animais, tem 0s mesmos como coisas a disposi¢ao para servir ao homem, um
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posicionamento antropocéntrico radical e de dificil infusdo moral. Para um Ministro do STF
pautar-se em um artigo com essa natureza, permite a conclusdo de que os animais ndo tem
qualquer consideracdo moral, pois afinal, sdo meros filés.

Por outro lado, percebe-se que o reconhecimento da inconstitucionalidade da
vaquejada equilibra-se entre as perspectivas sensocéntricas e biocéntricas. Dentre 0s Ministros
em que se predomina a perspectiva sensocéntrica tem-se o Ministro Marco Aurélio (relator),
Ministro Luis Roberto Barroso e Ministra Carmem Ldcia. Partindo do relatorio da ADI
4983/CE, Marco Aurélio, ao analisar a prova dos autos que comprovavam o tratamento cruel
aos animais, com ato repentino e violento de tracionar o boi pelo rabo, entendeu a vaquejada
como uma tortura prévia e retoma a ideia de senciéncia, isto é, adota para si que o critério da
senciéncia deve ser considerado como parametro de julgamento que se incompatibiliza com a
vedacao de crueldade.

Em relagdo ao Ministro Luis Roberto Barroso evidencia-se a predominancia
sensocéntrica em diversas passagens da sua fundamentacdo, mas ao entender ser a vedacao de
praticas que submetam animais a crueldade como uma norma autbnoma, entende-se que
aquele que sofre com a crueldade é um ser ndo humano, evidenciando-se da mesma forma a
predominancia do sensocéntrismo. O Min. Luis Roberto ainda menciona que na duvida sobre
a crueldade, se os animais pertencem a fauna, aplica-se o principio ambiental da precaugéo.

Esse posicionamento implica em uma técnica a ser seguida pelos operadores do
direito arraigados a formalidade e ao positivismo. Trata-se de uma inegavel contribuicdo para
a efetividade da vedacdo de praticas que submetam os animais a crueldade por aqueles com
viés ainda antropocéntrico.

A Ministra Carmem LuUcia entende ser a violéncia contra os animais um fomento a
violéncia entre os humanos. Demonstra por essa equiparacdo que ambas as espécies sentem
dor. Assim, deduz que a senciéncia deve ser o critério a ser adotado. Ndo esta descrito
explicitamente tal posicionamento, mas € o que se interpreta no seu voto.

Entre os Ministros em que predomina a ética biocentrista indica-se a Ministra
Rosa Webber, o Ministro Ricardo Lewandowski e o Ministro Celso Mello. Rosa Webber
deixa explicito que a vida deve ser tida em um patamar superior, indicando seu entendimento
de que a vedacdo da crueldade tem um viés biocéntrico. Celso Mello em igual sentido deixa
explicito que o tema de protegdo dos animais ndo humanos também deve ser analisado sobre a
perspectiva biocéntrica, com a valoracgdo da vida.

Por outro lado, Ricardo Lewandoski utiliza como fundamento do seu voto a Carta

da Terra, colocado por ele como um cédigo de ética mundial em que o Brasil é signatario.
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Essa dispde que todos os seres sdo interligados e cada forma de vida tem um valor,
independentemente da sua utilidade para os seres humanos, ou seja, fundamenta
expressamente em texto normativo o biocentrismo para protecdo das especies que nao
humanas.

Os reflexos do julgamento da ADI 4983/CE sdo inumeros. O primeiro reflexo
decorre da riqueza de fundamentacdo do voto do Ministro Luis Roberto Barroso sobre os
pares que julgaram pela procedéncia. Isso porque o Roberto Barroso perpassa por todas as
correntes de ética animal e interpreta a vedacdo de crueldade a luz desses preceitos, 0 que
evidenciou um reflexo, em especial, no voto da Ministra Rosa Webber que cita Roberto
Barroso.

Apbés o julgamento da ADI 4983/CE em tempo recorde surgem normas
impugnadas na ADI 5772/DF. A primeira delas é a Lei n° 13.364/2016, que eleva o Rodeio, a
Vaquejada, bem como as respectivas expressdes artisticos-culturais, a condicdo de
manifestagdo cultural nacional e de patrimonio cultural imaterial, promulgada em menos de 2
meses apos o julgamento. A primeira conclusdo dessa norma, em termos éticos, é que o
antropocentrismo impera na vaquejada, permitindo uma exploracdo sem qualquer valoragédo
moral sobre os animais.

A inconstitucionalidade da vaquejada cearense mostra que ndo se esta a acabar
com a atividade cultural, mas que as atividades culturais que impliquem em crueldade com
animais sao inconstitucionais, ou seja, essa lei nasceu inconstitucional. A segunda é a EC
96/2017, que também nasceu inconstitucional. A promulgacdo da Emenda Constitucional
96/2017 retrata um reflexo sobre a inconstitucionalidade da vaquejada, uma vez que busca
incluir na Constituicdo um preceito j& reconhecido como inconstitucional.

A vedacdo de préaticas que submetam animais a crueldade apds a ADI 4983/CE é
considerada uma norma autbnoma, isto €, defende os animais enquanto detentores de
consideracdo moral e, portanto, titulares de dignidade, da vida e da liberdade. A EC 96/2017
incluiu o paragrafo 7° no artigo 225, que ndo se consideram cruéis as praticas desportivas que
usam animais, desde que sejam manifestagdes culturais. Trata-se de uma insatisfagédo de um
grupo especifico que tem interesses econdmicos na vaquejada. Ndo é possivel afastar a
crueldade por um dispositivo legal, pois se trata de um ato sadico e desnecessario. Se a
vaquejada € inerentemente cruel, conclui-se que a EC96/2107 ¢ inconstitucional por ferir uma
norma constitucional autbnoma.

O regulamento nacional da vaquejada que é realizado pela ABVAQ também

sofreu alteragdes ap0s o julgamento da ADI 4983. A ABVAQ passou a exigir o uso de
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protetor de cauda para bovinos utilizados na vaquejada, desenvolvendo um regulamento

proprio. A primeira consideragdo do regulamento de uso de protetor de cauda assim descreve:

Considerando os eventos ocorridos no ano de 2016 concernentes a atividade cultural
competitiva com caracteristicas de esporte denominada vaquejada, no sentido de
encerrar suas ocorréncias especialmente devido a alegacdo de maus-tratos aos
animails;

Os acontecimentos em realidade é o reconhecimento da inconstitucionalidade da
vaquejada pela ADI 4983/CE. Ocorre que a presente pesquisa comprova que o0 protetor de
cauda, da mesma forma é ineficaz para minimizar a crueldade. Primeiro, porque 0s maus
tratos de ordem psiquicas em nada se alteram. Segundo porque o protetor de cauda é feito de
Politileno Tereftalato (PET), ndo sendo capaz de proteger parte da coluna vertebral do bovino
de uma torcdo e puxamento brusco. Trata-se de uma regido anatdbmica sensivel nos animais
como comprovado pela presente pesquisa.

O regulamento geral da vaquejada alterou o seu artigo 3° apds o reconhecimento
da inconstitucionalidade da vaquejada. Nos regulamentos anteriores a descri¢do da vaquejada

gue constava e consta no artigo 3°, item 1, descreve a vaquejada como:

1. Vaquejada — Atividade cultural-competitiva, com caracteristicas de esporte,
praticado em uma pista sobre um colchdo de areia com espessura minima néo
inferior a 40cm, no qual dois vaqueiros montados a cavalo tém o objetivo de
alcancar e emparelhar o boi entre os cavalos, conduzi-lo até o local indicado, onde o
bovino deve ser deitado;

Alterou-se o termo final em que constava que o bovino era derrubado para o
termo deitado, o que ndo acontece de fato. Ademais incluiram também que o animal serd
deitado em uma area com colchdo de areia, ndo sendo mais, teoricamente no chao. Conclui-se
que os regulamentos da ABVAQ sdo incapazes de trazer o suposto bem estar animal. A
associacdo apresenta um manual de bem-estar animal que, conforme demonstrado pelos dados
pesquisados, ndo tem condicOes faticas e efetivadas de protecdo e respeito aos animais
envolvidos.

Outros reflexos da ADI 4983/CE diz respeitos aos inumeros fundamentos
levantados para defesa e rechaco da vaquejada. Dentre os fundamentos levantados pelo
Estado do Ceara para defesa da vaquejada foi que a inconstitucionalidade da Lei 15.299/13
que regulava a atividade no Estado implicaria no reconhecimento da inconstitucionalidade por

arrastamento da Lei n°® 10.220/2001 que considera do pedo de rodeio atleta profissional.
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Em razdo disso o Ministério Publico Federal ao promover a ADI 5772 incluiu
essa lei como objeto de discusséo da constitucionalidade, pois inerentemente inconstitucional
a atividade em que se esta fomentando..

Ao cabo, a hipotese de que o poder judiciario tem um papel relevante para
efetividade da constituicdo é confirmado. N&o somente o Supremo Tribunal Federal, mas em
andlise difusa por qualquer Magistrado, construindo um novo pensar do direito, com
mudancas, em especial sobre a ética que permeia ndo somente o julgador, mas o legislador
infraconstitucional e as normas em simetria com a Constituigéo.

Em que pese ndo seja objeto dessa pesquisa a farra do boi e a rinha de galo,
merece destaque que a discussdo da constitucionalidade foi promovida inicialmente nos
Estados envolvidos e reconhecida em recursos extraordinrios, isto é, permitiu-se uma ampla
discussdo sobre a crueldade com animais em ambos os graus de jurisdicdo, o que reafirma a
importancia do Poder Judiciario na efetividade da vedacao de crueldade.

Por fim, o precedente formado no julgamento da ADI 4983/CE contribuiu de
modo significativo para a efetividade de vedacdo constitucional de praticas que submetam
animais a crueldade, bem como se trata de um importante marco para o paradigma juridico.
Espera-se que tais precedentes irradiem efeitos para as atividades sociais e aos legisladores

infraconstitucionais, que devem abandonar o paradigma antropocéntrico radical.
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